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บทคดัย่อ 

 บทความวจิยัเชงิเอกสารฉบบันี้มวีตัถุประสงคเ์พื่อสรา้งองคค์วามรูเ้ชงิ

ทฤษฎีการเมอืง นามว่า “วาทกรรมกรรมาชพี” โดยน าเสนอการสงัเคราะห์องค์

ความรู้ที่น าไปสู่การนิยามความหมายค าว่ากรรมาชีพขึ้นใหม่ ซึ่งสมัพนัธ์กับ

การเมืองเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยม โดยผลการวิจัยพบว่าว าทกรรม

กรรมาชพีเป็นองค์ความรูเ้ชงิทฤษฎีการเมอืงทีพ่ยายามสรา้งความแตกต่างกบั

มาร์กซสิม์ดัง้เดมิและนีโอมาร์กซสิม์อยู่บ้าง ทัง้นี้ มจีุดมุ่งหมายเพื่อผลติและต่อ

ยอดบูรณาการศาสตรผ์่านการสรา้งบูรณาการความรูเ้ชงิทฤษฎอีนัประกอบดว้ย

ทฤษฎีการเมอืง ทฤษฎีจติวเิคราะห์ และทฤษฎีหลงัโครงสรา้งนิยม โดยทฤษฎี

การเมอืงในบทความนี้มุ่งศกึษาทฤษฎกีารเมอืงผ่านงานเขยีนตน้ฉบบัของคาร์ล 

มารก์ซ ์นกัปฏวิตัแิละนกัทฤษฎมีารก์ซสิตช์าวเยอรมนั และทฤษฎจีติวเิคราะหม์ุง่

ศกึษาทฤษฎีผ่านงานเขยีนต้นฉบบัของฌาคส์ ลากอง นักจติวเิคราะห์และนัก

 
*บทความฉบบัน้ีเป็นส่วนหน่ึงของงานวิจยัเรื่อง “วาทกรรมชนชัน้กรรมาชีพ: บทสงัเคราะหค์วามคิด
ทางการเมืองของมารก์ซ ์เดอเลิซ และลากอง” (The Proletariat Discourse: The Syntheses of Political 
Thought of Marx, Deleuze, and Lacan) ได้รบัทุนอดุหนุนการวิจยัจากงบประมาณรายจ่ายจากรายได้ 
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ปรัชญาชาวฝรัง่เศส รวมทัง้ศึกษาทฤษฎีหลังโครงสร้างนิยมผ่านงานเขียน

ต้นฉบบัของจลิล์ เดอเลซิ นักปรชัญาชาวฝรัง่เศส ในลกัษณะบูรณาการความรู้

ของนกัคดิทัง้ 3 เขา้ดว้ยกนั 

ค าส าคญั: กรรมาชพี; มารก์ซ;์ ลากอง; เดอเลซิ 

Abstract 

 This documentary research article aims to develop a new body of 

political theoretical knowledge known as "Proletariat Discourse". It aims to 

redefine the existing concept of the proletariat in political theory, connecting 

it with emancipation from capitalism. As a result, this new understanding of 

the proletariat attempts to deviate from classical Marxism and neo-Marxism, 

aiming to contribute to transdisciplinary science by integrating political 

theory, psychoanalytic theory, and post-structuralism theory. The proposed 

"Proletariat Discourse" is formed through an examination and integration of 

knowledge among the study of political theory through the original writings 

of Karl Marx, a German revolutionary and Marxist theorist, as well as the 

study of psychoanalytic theory through the original writings of Jacques 

Lacan, a French psychoanalyst and philosopher, and also the study of post-

structuralist theory through the original writings of Gilles Deleuze, a French 

philosopher. 
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บทน า 

ในช่วงทศวรรษทีผ่่านมา วรรณกรรมทางวชิาการทีส่ะทอ้นการปรบัใช้

จิตวเิคราะห์ของลากองและทฤษฎีวพิากษ์เพื่อการศึกษาการเมอืงเชิงโต้กลบั

อ านาจ โดยเฉพาะอย่างยิง่ในกระแสธารฝ่ายซา้ยแบบมารก์ซสิมม์จี านวนเพิม่ขึน้ 

เช่น งานเขยีนของ สลาวอย ชเิชค (Slavoj Žižek) (Žižek 2022, 2014) ทอดด์ 

แมคโกวาน (Todd McGowan) (McGowan 2016, 2013) ซาโม ทอมชคิ (Samo 

Tomšic) (Tomšic 2019, 2015) และ สรวศิ ชยันาม (2567, 2565) เป็นตน้ หาก

พจิารณาในแง่ของการวจิยั สามารถกล่าวไดว้่าวรรณกรรมทางวชิาการดงักล่าว

สะท้อนช่องว่างการวิจัย (Research Gap) โดยระบุถึงความเป็นไปได้ของ

การศึกษาทฤษฎีในลกัษณะข้ามศาสตร์ เนื่องด้วยเป็นการศึกษาทฤษฎีมาร์ก

ซสิมท์ีเ่ป็นพหูพจน์โดยมบีูรณาการร่วมกบัทฤษฎวีพิากษ์อื่นๆ เช่น จติวเิคราะห์

ของลากอง เป็นต้น มากกว่าเป็นการศกึษาทฤษฎีมาร์กซิสม์ในลกัษณะที่เป็น

เอกพจน์โดยปราศจากการบรูณาการศาสตร ์      

ด้วยประวัติศาสตร์การศึกษาข้างต้น บทความวิจัยฉบับนี้ จึงมี

วตัถุประสงคเ์พื่อผลติองคค์วามรูเ้ชงิทฤษฎกีารเมอืงว่าดว้ยวาทกรรมกรรมาชพี 

(The Proletariat Discourse) องค์ความรู้ดงักล่าวเกิดจากการที่ผูว้จิยัย้อนกลบั

ไปศกึษางานเขยีนต้นฉบบัในศตวรรษที่ 19 ของคาร์ล มาร์กซ์ (Karl Marx) ว่า

ด้วยการเมืองของกรรมาชีพโดยประกอบเข้ากับมโนทัศน์ส าคัญที่คิดค้น

โดยฌาคส์ ลากอง (Jacques Lacan) และจิลล์ เดอเลิซ (Gilles Deleuze) โดย

กล่าวเช่นนี้ได้ว่า ความจริงแล้ว มโนทศัน์ของลากองที่คิดค้นในช่วงกลางถึง

ปลายศตวรรษที่ 20 มหีลากหลาย แต่เฉพาะมโนทัศน์ที่ผูว้จิยัมองว่าเหมาะสม 

ในลักษณะสามารถประกอบร่วมกับการเมืองของกรรมาชีพในแนวทางของ
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มาร์กซ์ประกอบด้วยมโนทศัน์เรื่อง “ฮสิทเีรยี (Hysteria)” “ความแปลกแยกใน

ธรรมชาตมินุษย ์(Alienation)” และ “เอน็จอยเมนต์ (Enjoyment)” ทัง้นี้ ฮสิทเีรยี 

หมายถึง การปะทุของความปรารถนาอนัเก็บกด ความปรารถนาที่ก้าวข้าม

เงือ่นไขของสงัคมสมยัใหม่ สะทอ้นถงึความปรารถนาทีเ่ปิดกวา้งกว่าการปิดลอ้ม

โดยสงัคมสมยัใหม่ (Lacan 2020, p.317) ความแปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์ 

หมายถึง ความสัมพันธ์ทางเศรษฐกิจของมนุษย์ที่ข ัดแย้งต่อส านึกรู้และ

เจตนารมณ์ของมนุษย์ ส่งผลให้มนุษย์กลายเป็นความปรารถนาของผู้อื่น

มากกว่าเป็นตัวตนของตนเอง (Marx 1993, p.162; Lacan 2006b, p.25) และ

เอน็จอยเมนต ์หมายถงึ ภาพลกัษณ์แห่งการกระท าของมนุษยท์ีล่่วงละเมดิกตกิา

สงัคม โดยมีความขาดพร่อง (Lack) เป็นองค์ประกอบในการกระท าที่ไม่อาจ

หยุดยัง้ได ้ในเมื่อมกีารกา้วล่วงสงัคมจนอาจเป็นภยัต่อตนเองและผูอ้ื่น เอน็จอย 

เมนต์จึงมีความเจ็บปวดด ารงร่วมกับความพึงพอใจในเวลาเดียวกัน (Lacan 

1992, p.184; สรวศิ 2565, หน้า 73-74)  

ดว้ยใจความคลา้ยคลงึกนักบัขอ้ความขา้งต้น กล่าวต่อไดว้่า มโนทศัน์

ของเดอเลิซที่คิดค้นในช่วงกลางถึงปลายศตวรรษที่ 20 มีความหลากหลาย

เช่นกนั แต่เฉพาะมโนทศัน์ทีผู่ว้จิยัเหน็ว่า มคีวามเหมาะสมในลกัษณะทีส่ามารถ

ประกอบร่วมกบัการเมอืงของกรรมาชพีในแนวทางของมาร์กซ์และจติวเิคราะห์

ของลากองได้ คอื มโนทศัน์เรื่อง “การสลายเส้นแบ่งและการลากเส้นแบ่งใหม่ 

(Deterritorialization and Reterritorialization)” “พเนจรนิยม (Nomads)” และ

มโนทศัน์เรื่อง “เครื่องจกัรสงคราม (War Machine)” ทัง้นี้ มโนทศัน์เกีย่วกบัการ

สลายเสน้แบ่งและการลากเสน้แบ่งใหม่ แสดงใหเ้หน็ถงึชวีติว่าดว้ยการก้าวขา้ม

พืน้ทีเ่ดมิอนัเคยชนิของมนุษย ์เพือ่พบพานพลงัชวีติอื่นในพืน้ทีใ่หม ่พรอ้มกนันัน้
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ก็สามารถด าเนินการร่วมกันเป็นขุมพลังในลักษณะท้าทายระบบอ านาจได้ 

(Deleuze and Guattari 2004 , pp.133-156) ในส่วนของมโนทัศน์เกี่ยวกับ

พเนจรนิยมนัน้ แสดงใหเ้หน็ถงึซบัเจคหรอืตวัตนของมนุษยท์ีด่ าเนินการอย่างไร้

รากและเป่ียมด้วยความปรารถนาในตัวของมันเอง (Deleuze and Guattari 

2004, pp.133-156) และมโนทศัน์เรื่องเครื่องจกัรสงครามมกัสะทอ้นถงึการพดั

ไหลเขา้หากนัของคนพเนจรเพื่อการเปลี่ยนแปลงตวัตนและความคดิเดิมของ

มนุษย์ที่พึ่งพาความสมัพนัธ์ฉันท์มติร หมายถึง ท่ามกลางการต่อสู้กบัอ านาจ

นิยม การต่อสู้ที่กินเวลายาวนาน ซึ่งอาจจบลงที่ชยัชนะหรอืไม่ก็ได้ (Deleuze 

and Guattari 2004, p.398) 

ผลลัพธ์จากการประมวลใจความข้างต้นทัง้หมดกลายเป็นการ

สงัเคราะห์องค์ความรู้เชงิทฤษฎีการเมอืงภายใต้นามว่า “วาทกรรมกรรมาชพี” 

ซึ่งสะทอ้นองคค์วามรูเ้ชงิบูรณาการศาสตร ์อนึ่ง หากพจิารณาในเชงิขอ้เทจ็จรงิ 

กล่าวได้ว่าปรากฏการณ์การเมืองของกรรมาชีพไม่ใช่เรื่องใหม่ แต่นับ เป็น

ประเดน็ปัญหาของหลายๆ รฐัในปัจจุบนัโดยเฉพาะอย่างยิง่ในช่วงสถานการณ์ 

โควดิ-19 โดยพจิารณาจากการเคลื่อนไหวและการประท้วงของกรรมาชีพใน

ประเดน็ทีไ่ดร้บัผลกระทบจากมูลเหตุความไม่มัน่คงทางเศรษฐกจิ มกีระแสการ

ชุมนุมประทว้งเกดิขึน้ทัว่โลก รวมทัง้การเรยีกร้องเรื่องค่าแรงและความไม่เป็น

ธรรมในระบบเศรษฐกิจในหลายประเทศ เช่น อัฟกานิสถาน ชิลี ศรีลังกา 

สหรฐัอเมรกิา องักฤษ สเปน และไทยเป็นตน้ สถานการณ์ดงักล่าวจงึชีใ้หเ้หน็ถงึ

ความส าคัญของตัวแสดงทางการเมืองอย่างชนชัน้กรรมาชีพในบริบททาง

การเมอืง 
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การสรา้งวาทกรรมกรรมาชพีในบทความวจิยันี้จ าเป็นต้องชี้ใหเ้หน็ถงึ

ปมปัญหาส าคญัที่เกี่ยวข้องต่างๆ ปมปัญหาส าคญัแรกเริม่อยู่ที่การท าความ

เขา้ใจความหมายของค าว่าวาทกรรม โดยมากแล้ว ความหมายของวาทกรรม   

มีแนวโน้มถูกมองในแง่ลบ เนื่องด้วยมีแนวโน้มเป็นการครอบง าความคิด       

วาทกรรมจงึเป็นเพยีงองคค์วามรูท้ีท่ าหน้าทีเ่ป็นภาพแทนความจรงิเท่านัน้ การ

แยกแยะระหว่างความรูแ้ละความจรงิภายใตก้ารด าเนินงานของวาทกรรมจงึมกั

ด าเนินการด้วยความระมัดระวัง กล่าวคือนิยมท าการแยกแยะออกเป็น 2 

ประการดว้ยใจความ ดงันี้ (1) ความจรงิทีเ่ป็นจรงิ หรอื ความจรงิทีไ่ม่ขึน้ตรงต่อ

วาทกรรม (2) ความจรงิตามที่วาทกรรมเสนอ หรอื ความจรงิที่ขึน้ตรงต่อวาท

กรรม โดยวาทกรรมจงใจมอบหมายใหเ้ป็นชุดความรู ้จะเหน็ว่า ทัง้ 2 มตินิี้ย่อม

แยกจากกนั ไม่ขึน้ตรงกนัแต่แรก ความหมายของวาทกรรมตามนัยยะทีก่ล่าวมา

เช่นนี้ เป็นวาทกรรมตามแนวทางของฟูโกต์ (Foucauldian Approach) แนวทาง

ที่บ่มเพาะการวเิคราะห์วาทกรรมผ่านความสมัพนัธ์ที่ทัง้ลงรอยและไม่ลงรอย

ระหว่างความรู้และความจริง ความลงรอยและไม่ลงรอยดงักล่าวสะท้อนการ

ด าเนินงานทัง้หมดภายในตวัวาทกรรมในแนวทางของฟูโกต์ (Foucault 2002, 

p.67)  

อย่างไรกต็าม ความเขา้ใจเรื่องวาทกรรมไม่ไดม้เีฉพาะแนวทางของฟู

โกต์เท่านัน้ วาทกรรมกอปรด้วยข้อเสนอถึงแนวทางการศึกษาหลากหลาย

แนวทาง บทความวิจยัฉบบันี้มิได้อาศยัแนวทางการวิเคราะห์วาทกรรมตาม

แนวทางของฟูโกต์ เนื่องดว้ยการพึง่พาแนวทางของฟูโกต์ขาดความสอดคล้อง

กบัเจตนารมณ์ของบทความวจิยั แม้ว่าแนวทางวเิคราะห์วาทกรรมของฟูโกต์
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ได้รบัความนิยมพอสมควร แต่เป็นแนวทางที่มชี่องว่างกบัจติวเิคราะห์และไม่

สอดคลอ้งต่อวตัถุประสงคข์องงานวจิยัมากนกั 

ด้วยเหตุนี้  ผู้วิจัยจึงเลือกหยิบยกความหมายของวาทกรรมตาม

แนวทางของลากอง (Lacanian Approach) หนึ่ งในแนวทางส าคัญของจิต

วเิคราะห์ โดยภายใต้แนวทางของลากอง วาทกรรมมไิด้หมายถึงการครอบง า

ความคิด วาทกรรมมิได้หมายถึงชุดความคิดที่เข้าทดแทนความจริงเหมือน

แนวทางของฟูโกต์ หากแต่วาทกรรมสะทอ้นกจิกรรมของภาษา สะทอ้นบทบาท

ของภาษาในการสถาปนาความสมัพนัธ์ทางสงัคมชุดหนึ่ง โดยความสมัพนัธ์ก่อ

ตวัในรูปแบบที่แตกต่างกนั เช่น ภายในครอบครวั ภายในสถานบ าบดั ภายใน

การชุมนุมทางการเมอืง ภายในสถานทีท่ างาน ภายในสถานศกึษา เป็นตน้ อนึ่ง 

ลากองแตกต่างกบัฟูโกต์ เนื่องดว้ยลากองไดจ้ าแนกวาทกรรมเพื่อวเิคราะห์การ

ท างานของความสมัพนัธ์ทางสงัคมทุกรูปแบบออกเป็นวาทกรรม 4 วาทกรรม 

(Lacan 2007, pp.29-38) มรีายละเอยีด ดงันี้  

(1) วาทกรรมมาสเตอร์ (Master Discourse) สะท้อนความสัมพันธ์

ทางสงัคมทุกความสมัพนัธ์ที่ประกอบด้วยพื้นฐานหลักคือ เจ้านายและบ่าว 

(Master and Slave) หมายถงึบทบาทของเจา้นายในการด าเนินการความคดิชุด

หนึ่ง โดยเจา้นายท าหน้าทีผ่ลติความคดิชุดหนึ่งขึน้ พวกเขาออกแบบความคดิ

ขึน้เพื่อส่งมอบใหก้บับ่าว บ่าวรบัทราบเขา้ใจ ปฏบิตัติามโดยปราศจากการแขง็

ขอ้ ส่วนวภิาษวธิหีรอืการโตแ้ยง้จากบ่าวย่อมเผชญิกบัการต่อสูด้ิน้รนในลกัษณะ

ตอบโตจ้ากฝัง่วาทกรรมเจา้นาย ส่งผลใหก้ารโตแ้ยง้จากบ่าวกลายเป็นความสงบ   

(2) วาทกรรมมหาวิทยาลัย (University Discourse) หมายถึง การ

เผยแพร่ความคดิของวาทกรรมมาสเตอรอ์อกสู่สงัคม สะทอ้นการส่งมอบความรู้
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ของวาทกรรมมาสเตอร์โดยอาศยัพลงัของสถาบนัสงัคมอนัหลากหลาย เช่น 

สถานศกึษา สถานทีร่าชการ สญัลกัษณ์ ผลผลติทางวฒันธรรม เป็นตน้ เพื่อให้

วาทกรรมมาสเตอร์เกดิความรบัรูท้ ัว่ไป กลายเป็นการท างานของความรูท้ ัว่ทัง้

สงัคมโดยพลงัของวาทกรรมมาสเตอร์ร่วมกบัวาทกรรมมหาวทิยาลยั อย่างไรก็

ตาม ภายใต้วาทกรรมมหาวทิยาลยั วาทกรรมมาสเตอร์ยิง่ทวคีวามเขม้ขน้ขึ้น 

ส่งผลให้ความปรารถนาของบ่าวหรอืของมนุษย์ผู้ไม่ใช่ระดบัเจ้านายเผชญิกบั

กระบวนการทางสังคมที่เป็นปัจจัยในการริดรอนความปรารถนา ตัดความ

ปรารถนา จนกลายเป็นความขาดพรอ่งในทีสุ่ด 

(3) วาทกรรมฮิสทีเรีย (Hysteria Discourse) หมายถึง วาทกรรมที่

มนุษย์ปฏิเสธการจ ายอมหรือจ านนภายใต้วาทกรรมมาสเตอร์และวาทกรรม

มหาวิทยาลัย เนื่องด้วยทัง้ 2 วาทกรรมมีแนวโน้มท าหน้าที่เป็นสัญญะของ

ความรู ้ความคดิ และเป็นความปรารถนาของผูอ้ื่น ฮสิทเีรยีจงึรูส้กึอดึอดั เกดิโรค

ทางจติ พฒันากลายเป็นโรคทางใจระยะยาวขึน้ มนุษยร์ูส้กึขาดความเป็นตวัของ

ตนเอง เนื่องด้วยเผชิญกับการถูกตัดความปรารถนาและความเก็บกดอย่าง

ต่อเนื่ องยาวนาน ฮิสทีเรียจึงขบถต่อวาทกรรมมาสเตอร์และวาทกรรม

มหาวิทยาลยัด้วยค าถามว่า ข้าพเจ้าคอืใครกนัแน่ต่อพวกท่าน ค าถามนี้ของ

ฮสิทเีรยีต่อตา้นวาทกรรมมาสเตอรแ์ละวาทกรรมมหาวทิยาลยั ทัง้นี้ฮสิทเีรยีจงใจ

มอบค าตอบที่ชดัเจนให้แก่ตนเอง ตลอดจนระบุต าแหน่งตวัตนทางความคดิที่

เป็นตวัของตนเอง โดยปฏเิสธทีจ่ะจ ายอมหรอืจ านนเขา้ดว้ยความปรารถนาของ

ผูอ้ื่น กล่าวไดว้่าการเป็นขบถของฮสิทเีรยีต่อวาทกรรมมาสเตอร์และวาทกรรม

มหาวทิยาลยั คอื เอน็จอยเมนต ์และในเวลาเดยีวกนัคอืความพยายามต่อการขดั
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ขนืต่อความแปลกแยกในธรรมชาตขิองตนเองอนัเกดิจากวาทกรรมมาสเตอรแ์ละ

วาทกรรมมหาวทิยาลยัเชน่กนั   

(4) วาทกรรมนักวเิคราะห ์(Analyst Discourse) หมายถงึวาทกรรมที่

ด าเนินงานโดยนักวเิคราะหห์รอืนักจติบ าบดั โดยนักวเิคราะหห์รอืนักบ าบดัคอืผู้

พยายามท าความเขา้ใจปมปัญหาทางจติของฮสิทเีรยี โดยเฉพาะความเกบ็กดอนั

เกดิจากความขาด นักวเิคราะหร์ะบุหาสาเหตุ ตลอดจนแสวงหาความคดิทีห่ลบ

ซ่อนอยู่ภายในใจของมนุษย ์ความคดิเหล่านัน้กค็อืความคดิทีฝั่งอยู่ภายในจติไร้

ส านึก หมายถงึความคดิบางอยา่งทีไ่หลเวยีนอยู่ในตวัมนุษย ์โดยทีม่นุษยไ์มรู่ต้วั 

เนื่องด้วยความคดิเหล่านัน้เป็นความคดิที่ไม่ด ารงร่วมกบัความคดิแบบกระแส

หลกั หรอืความคดิที่ด าเนินงานไว้แล้วโดยวาทกรรมมาสเตอร์และวาทกรรม

มหาวทิยาลยั ความคดิของฮสิทเีรยีและผูเ้ผชญิโรคทางจติคอืสิง่ทีน่ักวเิคราะหพ์งึ

ปรารถนาในการระบุความคดิทีห่ลบซ่อนเหล่านัน้ออกมาอยา่งชดัเจน      

หากพจิารณาดว้ยแนวทางการวเิคราะหว์าทกรรมของลากองทัง้ 4 วาท

กรรม ตามที่กล่าวขา้งต้น สามารถระบุได้ว่าวาทกรรมกรรมาชพีสอดคล้องกบั

วาทกรรมฮสิทเีรยี เนื่องจากฮสิทเีรยีสะทอ้นถงึต าแหน่งทางความคดิทีก่รรมาชพี

เป็นตวัของตนเอง ปฏเิสธทีจ่ะจ ายอมหรอืจ านนเขา้กบัความปรารถนาของผูอ้ื่น 

เช่น ทุนนิยม เป็นต้น เนื่องด้วยทุนนิยมด าเนินการผ่านวาทกรรมมาสเตอร์    

และวาทกรรมมหาวิทยาลัย ตามด้วยข้อพิจารณาว่าฮีสทีเรียของลากอง คือ     

เอน็จอยเมนต์ กอปรกบัเป็นการต่อตา้นความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษย์ของ

ตนเอง ฮสิทเีรยีของลากองจงึสอดคล้องกบักรรมาชพีในแนวทางของมาร์กซ์ที่    

ในเชงิการเมอืงแน่นอนว่าปฏเิสธทุนนิยม ดงันัน้ ในบรรดาวาทกรรมทัง้ 4 ของ    

ลากอง ฮสิทเีรยีจงึเหมาะสมทีสุ่ด ในแง่ของการน ามาขบคดิเขา้กบัการเมอืงของ
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กรรมาชพีตามทศันะของมาร์กซ์ และในเวลาเดยีวกนั กล่าวได้ว่าฮสิทเีรยีของ   

ลากองก็เหมาะสมที่สุดเช่นกันที่จะผสานเข้ากับความคิดของเดอเลิซว่าด้วย

พเนจรนิยมและเครื่องจกัรสงคราม ทัง้หมดนี้คอืบูรณาการความรูส้ าคญัของ วาท

กรรมกรรมาชพี ผ่านความคดิของ มารก์ซ์ ลากอง และเดอเลซิ ตามรายละเอยีด

ในเนื้อหาสว่นถดัไปวา่ดว้ยผลการวจิยัและอภปิรายผล  

 

วิธีด าเนินการวิจยั 

 บทความวจิยัชิ้นนี้เป็นงานวจิยัเชงิเอกสาร (Documentary Research) 

โดยคดัเลือกเอกสารด้วยการรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลจากหนังสือ ต ารา 

เอกสารที่สอดคล้องกับข้อเสนองานวิจัย เนื่องด้วยเป็นงานวิจัยเชิงทฤษฎี

การเมืองในลกัษณะบูรณการข้ามศาสตร์เข้ากับจิตวิเคราะห์และปรชัญาหลงั

โครงสร้างนิยม ผู้วิจัยจึงไม่ได้ด าเนินการวิจัยเชิงประชากร กลุ่มตัวอย่าง 

ตลอดจนผูใ้ห้ขอ้มูลส าคญั หมายถงึการเก็บรวบรวมขอ้มูล การวเิคราะห์ขอ้มูล

เชงิสถติ ิการอภปิรายผลลพัธ์ตลอดจนการสรุปความ หากแต่เน้นการเกบ็ขอ้มูล

จากเอกสารทางวชิาการ เช่น บทความวชิาการ หนังสอื และต าราทางวชิาการที่

เกีย่วขอ้ง เป็นตน้ การวเิคราะหข์อ้มูลของงานวจิยัชิน้นี้เป็นการตคีวามตวับทใน

แนวทางของการอ่านปรชัญา อย่างไรก็ตาม เนื่องด้วยเอกสารทางวิชาการ

จ านวนหนึ่งเป็นภาษาต่างประเทศ การตรวจสอบข้อมูลให้มีความน่าเชื่อถือ

ตลอดจนการตีความงานเขยีนด้วยทศันะที่แตกต่างจากตัวผู้วิจยัจึงเป็นเรื่อง

จ าเป็น โดยงานวิจยัฉบบันี้ผ่านการตรวจสอบความถูกต้องโดยผู้ทรงคุณวุฒิ

จ านวนหนึ่ง ซึ่งได้ให้ค าแนะน าการตีความตลอดจนได้ท าการตรวจสอบความ



วารสารรามค าแหง  ฉบบัรฐัประศาสนศาสตร ์ ปีท่ี 7 ฉบบัท่ี 3/2567 

 

 

   หน้า 135  

  

ถูกต้องของเนื้อหาในเบื้องต้นแล้ว  ในอีกแง่หนึ่ง สามารถกล่าวได้อย่างเป็น

ขัน้ตอนว่าการด าเนินวธิีวจิยัของงานวจิยัฉบบันี้เริม่ต้นด้วย (1) การรวบรวม

เอกสารทีเ่กี่ยวขอ้งกบัวตัถุประสงค์ของการวจิยั (2) ด าเนินการการอ่านตคีวาม

ตวับทของนักคดิจากงานต้นฉบบัของนักคดิ (3) เชื่อมโยงตวับทระหว่างนักคดิ

เขา้ดว้ยกนั (4) ไดร้บัผลลพัธ์จากการเชื่อมโยงเพื่อท าการอภปิรายผลในรูปของ

บูรณาการศาสตร ์ 

 

ผลการวิจยัและอภิปรายผล 

 วตัถุประสงค์งานวิจยัฉบบันี้มีวตัถุประสงค์หลกัเพื่อมุ่งน าเสนอองค์

ความรูเ้ชงิทฤษฎใีนแงข่องบูรณาการศาสตรผ์า่นมมุมองของนกัคดิทัง้ 3 คน โดย

องค์ความรู้ดังกล่าวใช้ชื่อว่าวาทกรรมกรรมาชีพ องค์ความรู้ที่สะท้อนความ

เป็นไปได้ของการหลอมรวมความคดิแบบมาร์กซสิม์ จติวเิคราะห์ และปรชัญา

หลงัโครงสรา้งนิยม  

ผลการวจิยัพบความเป็นไปไดเ้กี่ยวกบันิยามความหมายใหม่เกี่ยวกบั

กรรมาชพีทัง้ในแง่ของการด ารงอยู่ การเมอืง และชวีติ นิยามเกีย่วกบักรรมาชพี

ในงานวจิยัฉบบันี้มคีวามแตกต่างจากนิยามโดยมารก์ซสิมด์ัง้เดมิและนีโอมารก์

ซสิม์ กรรมาชพีสะทอ้นความเป็นฮสิทเีรยี มกีารตัง้ค าถามเกี่ยวกบัความแปลก

แยกในธรรมชาตขิองตนเอง ตลอดจนเป่ียมด้วยการเคลื่อนไหวทางการเมอืงที่

สะทอ้นถงึเอน็จอยเมนตข์องกรรมาชพี  
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ดงันัน้ เพื่อให้สอดคล้องกบัวตัถุประสงค์งานวจิยัและผลการวจิยั การ

อภปิรายผลประกอบดว้ยทัง้หมด 5 ประการ ดงัต่อไปนี้ 

(1) นิยามความหมายใหม่เกีย่วกบักรรมาชพี: การด ารงอยู่ การเมอืง 

และชวีติ   

(2) ความแตกต่างจากมารก์ซสิมด์ัง้เดมิและนีโอมารก์ซสิม์ 

(3) กรรมาชพีและฮสิทเีรยี 

(4) กรรมาชพีและความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษย ์

(5) กรรมาชพีและวภิาษวธิขีองเอน็จอยเมนต์ 

 

อภปิรายผล 1: นิยามความหมายใหม่เกีย่วกบักรรมาชพี: การด ารงอยู่ การเมอืง 

และชวีติ  

เนื่องดว้ยวรรณกรรมทางวชิาการทีผ่่านมานิยมผลติแนวทางการศกึษา

กรรมาชพีผ่านแง่มุมเชงิกฎหมาย (ศรณัย ์2564, ภาสกร 2564) เชงิสงัคมวทิยา 

(ลัดดาและพจนา 2561, ฮาเกน 2552) เชิงประวัติศาสตร์ (วิชัย 2559) เชิง

เศรษฐศาสตร์การเมอืง (นิภาพรรณ 2564, ศรญัญาและวงอร 2564) เชงินิเทศ

ศาสตร์ (Dyer-Witheford 2015) และเชงินักเคลื่อนไหว (นภาพร 2561) ยงัขาด

บูรณาการศาสตร์เขา้กบัจติวเิคราะหข์องลากองและหลงัโครงสรา้งนิยมของเดอ

เลิซ ส่งผลให้การนิยามหรือการท าความเข้าใจกรรมาชีพยังติดในกรอบ

ความหมายเดมิ หมายถงึแรงงานผูป้ราศจากปัจจยัการผลติ ผูต้้องน าเอาแรงงาน

ของตนเองไปขายในระบบการผลติแบบทุนนิยมเพือ่แลกมากบัคา่แรงในระดบัพอ

ประทงัชวีติ  
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ถงึแมว้า่นิยามความหมายเดมิตามทีก่ล่าวมายงัคงสะทอ้นปรากฏการณ์

ในปัจจุบนัได ้อย่างไรกด็ ีผูว้จิยัเสรมิว่าการนิยามดงักล่าวอาจขาดการวเิคราะห์

ในประเดน็ค าถาม 3 ประการทีม่คีวามส าคญัในแงข่องจติวเิคราะห ์นัน่คอื ค าถาม

ทีห่นึ่ง เหตุใดกรรมาชพียงัคงผลติซ ้าโลกทุนนิยมอยู่ตลอด หรอืกล่าวใหช้ดักว่า

นัน้ คอืโจทยส์ าคญัแรกเริม่ทีต่อ้งวเิคราะหใ์หข้าด กค็อืแมว้่าโลกทุนนิยมจะเป่ียม

ด้วยด้านที่เป็นอนัตราย หมายถงึด้านแห่งการกดขีขู่ดรีดและเอารดัเอาเปรยีบ 

แต่เหตุใดกรรมาชพีจงึพรอ้มผลติซ ้าโลกทุนนิยมต่อไปราวกบัไม่มเีรื่องเลวรา้ยใด

เกิดขึ้น และค าถามที่สอง เหตุใดกรรมาชพีจึงเลิกผลิตซ ้าโลกทุนนิยมในเวลา

ต่อมา และหนัมาสรา้งการเมอืงเพื่อการปลดปล่อยจากโลกทุนนิยม และปิดทา้ย

ด้วยค าถามที่สาม คุณลกัษณะของการเมอืงของกรรมาชพีเพื่อปลดปล่อยจาก

โลกทุนนิยมที่แตกต่างจากอดีตควรมีลกัษณะอย่างไร หรอืมชีีวติเป็นแบบใด 

ดงันัน้ เพื่อเป็นการตอบค าถามส าคญัขา้งตน้ บทความวจิยัฉบบันี้ไดศ้กึษานิยาม

กรรมาชพีและเสนอนิยามใหมเ่กีย่วกบักรรมาชพี ดงันี้  

กรรมาชพี หมายถงึ มวลแห่งพลงัชวีติมนุษยท์ีส่มัพนัธ์กบัโลกทุนนิยม 

โดยแรกเริม่เดมิทพีลงัชวีติดงักล่าวมเีหตุใหพ้ลดัตกอยู่ในหลุมพรางแห่งการผลติ

ซ ้าโลกทุนนิยม ในแง่นี้ โลกทุนนิยมโดยเนื้อแท้คอืโลกแห่งการแสวงหาก าไร

อย่างต่อเนื่อง โดยพึ่งพาระบบตลาดและการเงนิของชนชัน้นายทุน และโลกที่

โดยเนื้อแทค้อืการกดขีห่รอืเอารดัเอาเปรยีบมนุษยร์วมถงึสิง่อื่นๆ ทีไ่ม่ใช่มนุษย ์

เช่น สตัว์ มหาสมุทร พชื ต้นไม ้พืน้ดนิ เป็นต้น ทว่าการท าความเขา้ใจโลกทุน

นิยมตามความหมายเพยีงทีก่ล่าวไปนัน้นับว่าไม่เพยีงพอ เนื่องดว้ยทุนนิยมยงั

หมายถงึโลกทีป่ระกอบภาพลวงตาชุดหนึ่งเพื่อกดทบัความชัว่รา้ยที่อุบตัขิึน้มา

โดยเนื้อแทท้ัง้หมด กล่าวคอื ทุนนิยมอุปโลกน์ภาพลวงตาว่าเป็นโลกทีส่ามารถ
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บนัดาลความพงึพอใจอนัเป็นทีสุ่ดใหก้บัทุกคน มายาแห่งการอุปโลกน์นี้ส่งผลให้

เกดิความเชื่อแบบคลาดเคลื่อนต่อกรรมาชพีว่าการสมคัรใจเป็นแรงงานให้กบั

โลกทุนนิยมคอืความพงึพอใจอนัทรงเกยีรต ิอนัเป็นคุณคา่ทีสุ่ดในชวีติของตนเอง 

กล่าวอีกนัยหนึ่งคอื คู่ขนานกนัไปกบัเนื้อแท้ของทุนนิยมตามที่กล่าวแล้ว ทุน

นิยม คอื กลไกของโลกเสมอืนจรงิทีก่่อความรูส้กึลวงตาขึน้มาว่าการเป็นแรงงาน

ของกรรมาชีพให้กบัโลกทุนนิยมคอืคุณค่าแห่งการด าเนินชีวติของกรรมาชีพ 

รวมถึงลวงให้กรรมาชีพเกิดความรู้สกึเป็นเกียรติ ว่าการท างานให้กบัโลกทุน

นิยมเท่านัน้คอืการด ารงอยู่อนัน่าพงึประสงค์ ส่วนการไม่มงีานท า การตกงาน 

ตลอดจนความรู้สกึหมดไฟในการท างาน คอืการด ารงอยู่แบบขาดพร่องต่อทุน

นิยม กลายเป็นการด ารงอยู่ทีไ่ม่พงึประสงค์ ไรค้วามหมายและไรคุ้ณค่าต่อการ

ด าเนินชวีติในฐานะมนุษย ์ความน่าพงึประสงคจ์งึเป็นไปในแง่ของการด ารงร่วม

ของกรรมาชพีภายใต้ทุนนิยมอย่างลงตวั ความพงึประสงค์ในมตินิี้จงึเป็นเรื่อง

ของมติทิางจติใจ ไม่ใช่มติเิฉพาะเชงิรูปธรรมของการไดร้บัค่าแรงของกรรมาชพี

ทุกคน รวมถึงการเลื่อนขัน้เลื่อนต าแหน่งและการมีหน้าตาทางสังคมของ

กรรมาชพีในบางรายเท่านัน้ หากแต่เป็นความอิม่เอมใจและความพึงพอใจอนัสงู

ค่าผ่านการอุทิศตนของกรรมาชีพให้กบัองค์กรของตนเอง คนอื่นๆ ในสงัคม 

ครอบครวั รวมถงึเพือ่เศรษฐกจิของประเทศ เป็นตน้  

จากการทีทุ่นนิยมเคลอืบภาพลวงตาเพื่อก่อใหเ้กดิความรู้สกึพงึพอใจ

อนัเป็นที่สุดแก่กรรมาชีพ จึงกล่าวต่อได้ว่าภาพลวงตาเหล่านัน้คือแฟนตาซี 

(Fantasy) ของทุนนิยมที่กระท าต่อกรรมาชีพ โดยความหมายของมโนทัศน์

เกี่ยวกบัแฟนตาซีในทางจิตวิเคราะห์ของลากอง หมายถึง ความปรารถนาที่

ส่งผลให้มนุษย์ไม่อาจพบเผชญิกบัตวัตนหรอืความคดิที่แท้จรงิของพวกเขาได้ 
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แฟนตาซจีงึเป็นความปรารถนาทีเ่ป็นอื่นต่อตวัมนุษย ์หมายถงึความปรารถนาที่

ถูกออกแบบไว้อย่างเสร็จสรรพภายใต้ระเบียบแบบแผนของการด ารงชีวิต 

เพื่อให้มนุษย์เจรญิรอยตามร่องรอยความปรารถนาของผู้อื่นโดยไม่ฝืนขดั จน

มนุษย์พลาดที่จะค้นพบความปรารถนาที่แท้จรงิของตนเอง ความปรารถนาที่

แทจ้รงิจงึกลายเป็นความขาดพร่องขึน้ กล่าวอกีนัยหนึ่งไดว้่า เนื่องดว้ยภายใต้

อาณาจกัรแห่งแฟนตาซีที่ทุกสิง่อย่างถูกออกแบบอย่างเสร็จสรรพแบบลวงตา 

แฟนตาซีทัง้บดบงั ทัง้พามนุษย์หลงทาง ตลอดจนส่งผลให้มนุษย์ไม่อาจพบ

ตวัตนทีแ่ทจ้รงิภายในตนเองได ้แฟนตาซสี่งผลใหม้นุษยย์อมรบัความปรารถนา

ทีร่ะเบยีบแห่งการด าเนินชวีติออกแบบขึน้ ความปรารถนาทีไ่มใ่ชต่วัตนของพวก

เขาอย่างแท้จรงิ จนพวกเขาไม่อาจค้นพบแก่นแห่งชวีติที่แท้จรงิของตนเองได้ 

(Lacan 1966, pp.1-39)  

ส าหรบัผลกระทบที่มีต่อกรรมาชีพ กล่าวได้ว่า แฟนตาซีทุนนิยมใน

ฐานะโลกแห่งความพงึพอใจอนัเป็นที่สุดส่งผลให้กรรมาชพีปรารถนาเป็นมวล

ชวีติเพื่ออุทศิตนเพื่อผลติซ ้าและค ้าจุนโลกทุนนิยม ตลอดจนสามารถมองขา้ม

เนื้อแท้ของทุนนิยมที่สร้างมหนัตภัยในที่สุด กลไกแฟนตาซีทุนนิยมส่งผลให้

กรรมาชีพจมหายและด าดิ่งลงไปในความผิดพลาด พวกเขาจมหายลงไปใน

ความคดิว่าทุนนิยมคอืโลกแห่งความพงึพอใจอนัเป็นทีสุ่ด เนื่องดว้ยพวกเขาถูก

เคลอืบความคดิไวเ้ช่นนัน้ พวกเขาจงึจมดิง่ชนิดหายลงไปกบัความคดิทีว่่าก าลงั

แรงงานของพวกเขามคีุณค่าต่อโลกทุนนิยม ในเมื่อการท างานใหก้บัทุนนิยมคอื

คุณค่าแห่งชวีติ จงึเหน็ไดว้่ากลไกแฟนตาซคีอืกลไกทีส่่งผลใหม้นุษย ์หรอืในทีน่ี้

คอืกรรมาชพี ขาดพร่องต่อการค้นหาตวัตนที่แท้จรงินอกเหนือจากการท างาน

ใหก้บัทุนนิยม และส่งผลต่อความเขา้ใจผดิของกรรมาชพี โดยกรรมาชพีคดิไปว่า
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อรรถประโยชน์ของพวกเขาเป็นไดเ้พยีงแค่แรงงานหรอืเครื่องมอืตวัหนึ่งเพื่อทุน

นิยมเท่านัน้ ด้วยการท างานของแฟนตาซีทุนนิยมส่งผลให้กรรมาชพีหลบัใหล

นิทราอยา่งไมไ่ดส้ตใินโลกทุนนิยมทีด่ว้ยเนื้อแทก้่อมหนัตภยัอยา่งต่อเนื่อง  

เมื่อถงึวนัเวลาทีก่รรมาชพีค้นพบขอ้ความจรงิทีว่่าโลกทุนนิยมแท้จรงิ

แล้วคือโลกที่ผิดพลาดและเป่ียมด้วยความย้อนแย้งแต่แรก ทุนนิยมไม่อาจ

บนัดาลความพึงพอใจอนัเป็นที่สุดได้จรงิ ชีวิตของกรรมาชีพไม่ได้พฒันาขึ้น 

รา่งกายของกรรมาชพีแบกรบัความโกรธ ความเศรา้ ความทนทุกข ์ความเกบ็กด 

เป็นตน้ ฝังไวใ้นจติเบือ้งลกึทีสุ่ดของพวกเขา กอปรกบัทุนนิยมคอืมหนัตภยัอย่าง

ต่อเนื่อง วันเวลาดังกล่าวคือวันที่แฟนตาซีที่ทุนนิยมเคลือบไว้พังทลายลง 

กรรมาชพีจะแปรสภาพจากร่างกายใตบ้งการภายใตทุ้นนิยมเป็นร่างกายทีไ่ม่จ า

ยอมกบัโลกทุนนิยม กรรมาชพีแปรสภาพเป็นฮสิทเีรยี หมายถงึพวกเขาเริม่ถอน

ตนเองออกจากธรรมชาติที่ผิดพลาดโดยโลกทุนนิยมที่บิดเบือนธรรมชาติที่

แทจ้รงิในตวัตนของพวกเขา และพวกเขาตระหนักว่าเอน็จอยเมนต์ของพวกเขา

คอืการเมอืงปลดปล่อยจากทุนนิยม หมายถึงพวกเขาสถาปนาการเมอืงที่เลิก

ผลติซ ้าทุนนิยมและไม่จ ายอมภายใตโ้ลกทุนนิยม  จนกล่าวไดว้่าแมว้่ากรรมาชพี

เริ่มต้นความเข้าใจต่อตัวตนของตนเองในฐานะอีโก้ (Ego) หมายถึงตัวตนที่

ผดิพลาด ความผดิพลาดนี้เกิดจากตวัตนของกรรมาชีพถูกออกแบบและเกิด

อาการการคล้อยตามโลกทุนนิยม แต่ต่อมาพวกเขากค็น้พบตวัตนทีแ่ทจ้รงิของ

ตนเอง หมายถึงตวัตนทางความคดิหรืออีกนัยหนึ่งก็คือซับเจคทางการเมือง 

(Political Subject) ของกรรมาชพีที่ตวัตนดงักล่าวเกดิขึน้เพื่อปลดเปลื้องความ

ผดิพลาดของอโีก ้พรอ้มกนักบัความพยายามในการปลดปล่อยจากโลกทุนนิยม

โดยพรอ้มเพรยีงกนั 
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ความเป็นซบัเจคทางการเมอืงของกรรมาชพีสะทอ้นถงึการบอกเลกิอี

โก้อันล้มเหลวที่หล่อหลอมขึ้นโดยแฟนตาซีแห่งทุนนิยม การด ารงอยู่ของ

กรรมาชพีที่ขบัดนัการเมอืงเพื่อการปลดปล่อยอาจไม่ได้เกิดจากอุดมการณ์ที่

ยิง่ใหญ่และสงูส่ง หากแต่มนัสะทอ้นสิง่ทีเ่รยีบง่ายกว่านัน้ นัน่คอื มวลแห่งความ

เจบ็ปวดภายในจติทีก่รรมาชพีสะสมมาโดยตลอดจนกระทัง่ระเบดิออกมา ในแงน่ี้ 

การด ารงอยูข่องกรรมาชพีและการเมอืงของกรรมาชพีสะทอ้นฮสิทเีรยี สะทอ้นถงึ

ส านึกในธรรมชาตขิองตนเอง และสะท้อนถงึเอ็นจอยเมนต์เพื่อการปลดปล่อย

จากทุนนิยม เหตุผลทัง้หมดเหล่านี้ไม่ไดบ้่งให้เหน็ถงึโครงสรา้งความขดัแยง้ทาง

ชนชัน้ระหว่างชนชัน้นายทุนและชนชัน้กรรมาชพีในแบบมาร์กซสิม์ดัง้เดมิและ   

นีโอมารก์ซสิมเ์ท่านัน้ หากแต่สะทอ้นใหเ้หน็ถงึโครงสรา้งของความขดัแยง้ในแง่

ของความคิดทางการเมืองภายในขบวนการของชนชัน้กรรมาชีพเสียเอง 

กล่าวคือเกิดสงครามความขัดแย้งทางความคิดระหว่างกรรมาชีพฮิสทีเรีย 

(Hysterical Proletariat) หมายถงึกรรมาชพีทีส่ามารถทะลวงผ่านแฟนตาซแีห่ง

โลกทุนนิยมตามทีก่ล่าวแลว้ขา้งตน้ กรรมาชพีฮสิทเีรยี คอื ซบัเจคทางการเมอืง

ที่ปรารถนาต่อสู้กบัทุนนิยมและเลกิผลติซ ้าโลกทุนนิยม แน่นอนว่าฮสิทเีรยีใน

แนวทางของลากองคอืกรรมาชพีในแนวทางของมาร์กซ์ที่ปรารถนาปลดปล่อย

จากทุนนิยม โดยมองว่าเป็นส านึกถงึธรรมชาตแิห่งความปรารถนาในตนเองและ

เป็นเอน็จอยเมนต์ของตนเอง โดยกจิกรรมการต่อสูท้างการเมอืงของกรรมาชพี

ฮสิทเีรยีไมจ่ าเป็นตอ้งพึง่พาพรรคการเมอืงคอมมวินิสตท์ีล่ม้เหลวในอดตี หากแต่

กรรมาชีพฮิสทีเรียประกอบตนขึ้นเป็นเครื่องจักรสงครามและคนพเนจรใน

แนวทางของเดอเลซิ โดยการต่อสูแ้บบเล็งเป้าไปยงัทุนนิยมเป็นการต่อสูท้ีไ่ม่มี
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วนัสิน้สุด ยุทธศาสตร์และแนวทางมกีารเคลื่อนเปลี่ยนไปตามกาลเวลา สะทอ้น

ถงึชวีติทีพ่รอ้มเคลื่อนเปลีย่นไปตามกาลเวลาแหง่การต่อสูท้ีไ่มส่ิน้สุด  

กรรมาชีพแนวนี้เป็นกรรมาชีพที่บทความวิจัยฉบบันี้ให้ความสนใจ 

แน่นอนว่ากรรมาชพีฮสิทเีรยีมคีวามขดัแยง้ทางความคดิกบักรรมาชพีผูม้จีติสบื

ทอดศรัทธาต่อทุนนิยม หรือที่ เรียกได้ว่ากรรมาชีพวิปลา ส (Delusional 

Proletariat) ผูว้กกลบัเขา้ไปในแฟนตาซแีห่งทุนนิยม โดยมองอย่างยดึตดิว่าโลก

ทุนนิยมคอืโลกทีบ่นัดาลความพงึพอใจสงูสุด กรรมาชพีแนวนี้ยอมรบัชะตากรรม

ในโลกทุนนิยมต่อไปโดยไม่คิดเปลี่ยนแปลงโลก กรรมาชีพจิตวิปลาสมองว่า

ตนเองสามารถสรา้งพืน้ทีส่าธารณะเพื่อปรองดองกบันายทุน กรรมาชพีแนวนี้รบั

อทิธพิลนักคดิส าคญัอย่าง เยอร์เกน ฮาเบอร์มาส (Jurgen Habermas) จนเกดิ

ความเชื่อว่ากรรมาชีพสามารถสร้างประชาธิปไตยแบบปรึกษาหารือร่วมกนั 

(Deliberative Democracy) กับนายทุนเพื่อการแก้ไขปัญหาเฉพาะเรื่อง เช่น 

ชัว่โมงการท างาน ค่าแรง ความปลอดภยัในการท างาน วนัหยุดพกัผ่อน วนัลา

คลอด เป็นต้น โดยไม่จ าเป็นต้องโค่นล้มทุนนิยม และแน่นอนว่ากรรมาชีพ

ฮิสทีเรียและกรรมชีพวิปลาสขดัแย้งทางความคิดกับกรรมาชีพจิตเบี่ยงเบน 

(Pervert Proletariat) หมายถงึกรรมาชพีผูส้รา้งกจิกรรมทางการเมอืงแบบหนัเห

ออกจากการปลดปล่อยจากทุนนิยม กรรมาชพีแนวนี้คอืกรรมาชพีทีร่บัอทิธพิล

จากการเมอืงหลงัสมยัใหม่ การเมอืงทีส่รา้งกจิกรรมทางการเมอืงหลากหลาย แต่

กลบัเป็นกจิกรรมทีไ่มต่อบโจทยก์ารปลดปล่อยจากทุนนิยมเท่าทีค่วร  

การเมืองแนวนี้ร ับอิทธิพลความคิดประชาธิปไตยเข้มข้น (Radical 

Democracy) ของนักคิดส าคญั ผู้ศรทัธาในการเมืองหลากหลาย เช่น ฟูโกต์ 
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อันโตนิโอ กรมัชี่ (Antonio Gramsci) และฌาคส์ แดร์ริดา (Jacques Derrida) 

แต่ทีข่าดไม่ไดใ้นกระแสธารนี้ กค็อื เออรเ์นสโต ลาคลาว (Ernesto Laclau) และ

ชองตาล มูฟฟ์ (Chantal Mouffe) สองนักคดิผู้ศรทัธาในต าแหน่งการต่อสู้ทาง

การเมอืงแบบหลากหลาย จนกระทัง่สงัคมแสวงหาฉันทามตไิม่ได ้สงัคมเตม็ไป

ดว้ยวจกีรรมและกายกรรมอนัปัน่ป่วนของมนุษยผ์ูข้าดการปรกึษาหารอืร่วมกนั 

ดว้ยพลงัของลาคลาวและมฟูฟ์ ขอ้เรยีกรอ้งเชงิพหุภาคว่าดว้ยความเท่าเทยีมกนั

ในทางสงัคมและการเมอืงในทุกมติเิช่นนี้ จบลงทีค่วามคดิแบบการเมอืงเชงิอตั

ลักษณ์ (Identity Politics) รวมถึงการเมืองของสตรีนิยมคลื่นต่างๆ ตลอดจน

การเมอืงแบบตื่นรู้ตาสว่าง (Wokeism) และการเมอืงเชิงวฒันธรรม (Cultural 

Politics) หมายถงึการเมอืงที่ขบัเคลื่อนขอ้เรยีกร้องผ่านผลผลติทางวฒันธรรม

ต่างๆ เช่น ภาพยนตร์ วรรณกรรม เป็นต้น ดงัที่เกดิขึน้ในปัจจุบนั โดยมองว่า

การต่อสู้กับทุนนิยมเป็นแค่หนึ่งในกิจกรรมทางการเมืองอันเข้มข้นเท่านัน้ 

ความคดิเช่นนี้เองของกรรมาชพีจติเบี่ยงเบนส่งผลให้การต่อสู้กบัทุนนิยมเกดิ

ความคลาดเคลื่อน ผดิฝาผดิตวัต่อการปลดปล่อยจากทุนนิยม หรอืบ่อยครัง้กเ็ป็น

การเบนเขม็ออกจากเป้าหมายปลายทางในการปลดปล่อยจากทุนนิยม      

ใจความทีก่ล่าวมาทัง้หมดขา้งตน้สะทอ้นนิยามใหม่เกี่ยวกบักรรมาชพี

ของผูว้จิยัทีม่อีทิธพิลของมารก์ซ์ ลากองและเดอเลซิ หล่อหลอมเขา้ดว้ยกนั โดย

เห็นได้ว่าผู้วิจยัเลือกถอยห่างจากนิยามดัง้เดิมเกี่ยวกับกรรมาชีพที่กล่าวถึง

กรรมาชีพว่าเป็นแรงงานผู้ปราศจากปัจจยัการผลิต ผู้ต้องน าเอาแรงงานของ

ตนเองไปขายในระบบการผลิตแบบทุนนิยมเพื่อแลกมากบัค่าแรงในระดบัพอ

ประทงัชวีติ พรอ้มกนันัน้กย็งัเป็นการตอบค าถามทัง้ 3 ค าถามทีต่ัง้ไวข้า้งตน้  
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ค าถามขอ้ทีห่นึ่ง ถามว่าเหตุใดกรรมาชพียงัคงผลติซ ้าโลกทุนนิยมอยู่

ตลอด ราวกบัไม่มเีรื่องเลวร้ายใดๆ เกดิขึน้ ค าตอบคอืเป็นผลมาจากแฟนตาซี

ทุนนิยมที่บนัดาลความพงึพอใจอนัเป็นที่สุด ขอ้แลกเปลี่ยนนี้เรื่องของทุนนิยม

สามารถกลบฝังความเลวรา้ยต่างๆ หรอืในบางครัง้กส็่งผลให้กรรมาชพีสามารถ

อดทน ยอมรบัไดก้บัหายนะต่างๆ ทีทุ่นนิยมก่อขึน้ไดใ้นทีสุ่ด  

ค าถามทีส่อง ถามวา่เหตุใดกรรมาชพีจงึเลกิผลติซ ้าโลกทุนนิยมในเวลา

ต่อมา และร่วมหนัมาสรา้งการเมอืงเพื่อการปลดปล่อยจากโลกทุนนิยม ค าตอบ

คอือาจจะไม่ไดเ้ป็นผลมาจากอุดมการณ์อนัสงูส่งใดๆ แต่เกดิจากความเจบ็ปวด

รวดรา้วทีอ่ดทนมาโดยตลอดอย่างแสนสาหสั ประกอบกบัทุนนิยมมไิดส้่งผลให้

ชวีติของพวกเขาพฒันาขึน้ตามทีค่วรจะเป็น จนกระทัง่กรรมาชพีทะลวงฝ่าแฟน

ตาซีทุนนิยมได้ส าเร็จ กลายเป็นกรรมาชีพฮิสทีเรียที่เกิดความขดัแย้งทาง

ความคดิทางการเมอืงต่อกรรมาชพีวปิลาสและกรรมาชพีเบี่ยงเบน ตามทีก่ล่าว

แลว้ขา้งตน้ จนสะทอ้นถงึโครงสรา้งความขดัแยง้ภายในหมู่ชนชัน้กรรมาชพี ซึ่ง

แตกต่างกับโครงสร้างความขดัแย้งดัง้เดิมระหว่างชนชัน้นายทุนและชนชัน้

กรรมาชพี  

ค าถามที่สาม ถามว่าคุณลักษณะของการเมืองของกรรมาชีพเพื่อ

ปลดปล่อยจากโลกทุนนิยมทีแ่ตกต่างจากอดตีควรมลีกัษณะอย่างไร หรอืมชีวีติ

เป็นแบบใด ค าตอบคอืกรรมาชพีฮสิทเีรยีเป็นกรรมาชพีในแบบทีไ่มป่รารถนาต่อ

พรรคการเมอืงทีอ่าจสรา้งความผดิหวงัต่อการปลดปล่อยจากทุนนิยมและความ

เป็นทรราชย์ หากแต่เป็นแบบพลงัชวีติในการพเนจรร่วมกนัและเป็นเครื่องจกัร
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สงครามร่วมกนัในหมู่กรรมาชพีเพื่อปลดปล่อยจากทุนนิยม อนัสะทอ้นชวีติทาง

การเมอืงอนัเขม้ขน้และเท่ากบัเป็นการด ารงอยูท่ีไ่มม่วีนัสิน้สุด  

อภปิรายผล 2: ความแตกต่างจากมารก์ซสิมด์ัง้เดมิและนีโอมารก์ซสิม์ 

ผู้วิจัยสงัเกตว่าทฤษฎีว่าด้วยวาทกรรมกรรมาชีพตามข้อเสนอของ

ผู้วิจัย ทฤษฎีที่เป็นบูรณาการเชิงทฤษฎีการเมือง จิตวิเคราะห์ และหลัง

โครงสร้างนิยม มคีวามแตกต่างอยู่บ้างจากขอ้เสนอของมาร์กซสิม์แบบดัง้เดมิ

และนีโอมารก์ซสิม ์โดยสามารถจ าแนกออกเป็นประเดน็ทัง้หมด 3 ประเดน็เพื่อ

อภปิรายผล ดงัต่อไปนี้ 

ประเดน็ทีห่นึ่ง ความแตกต่างว่าด้วยแนวทางการวพิากษ์ทุนนิยม 

กล่าวคอืวาทกรรมกรรมาชพีตามขอ้เสนอของผูว้จิยักอปรเขา้กบัขอ้พจิารณาใน

ประการทีห่นึ่งว่าดว้ยนิยามใหม่เกีย่วกบักรรมาชพี ตามทีก่ล่าวแลว้ในส่วนทีแ่ลว้ 

เหน็ได้ชดัว่าเป็นการประยุกต์ใชจ้ติวเิคราะห์ของลากองในการวพิากษ์ทุนนิยม

พรอ้มกบัเสนอมุมมองเกีย่วกบักรรมาชพีและการเมอืงของกรรมาชพีภายในโลก

ทุนนิยมโดยพร้อมเพรียงกัน โดยเริ่มต้นว่าทุนนิยมประกอบด้วยโลกคู่ขนาน 

กล่าวอกีครัง้คอืโลกที่หนึ่งหมายถึงโลกที่เป็นเนื้อแท้ของทุนนิยม โลกที่สร้างม

หนัตภัยขึ้นบนโลก เช่น สงคราม ภัยพิบตัิ การกดขี่ขูดรีดกรรมาชีพในฐานะ

มนุษย์ รวมถงึสิง่อื่นๆ ทีไ่ม่ใช่มนุษย์ เช่น สตัว์ เป็นต้น ส่วนโลกทีส่องหมายถงึ

โลกที่ทุนนิยมด าเนินการด้วยการเคลือบแฟนตาซี ภาษาและภาพลักษณ์ที่

ด าเนินการโดยแฟนตาซทีุนนิยมส่งผลใหก้รรมาชพีเกดิจติรบัรูค้ลาดเคลื่อนออก

จากโลกทีเ่ป็นเนื้อแทข้องทุนนิยมว่าทุนนิยมคอืโลกแห่งการบนัดาลความพอใจ

สูงสุด เพื่อให้กรรมาชีพยอมรบัข้อเสนอต่างๆ ที่หยิบยื่นให้โดยทุนนิยม เช่น 



วารสารรามค าแหง  ฉบบัรฐัประศาสนศาสตร ์ ปีท่ี 7 ฉบบัท่ี 3/2567 

 

 

   หน้า 146  

  

คุณค่าแห่งชวีติ การท างานเพื่อสงัคม เงนิ เป็นต้น ส่งผลให้กรรมาชพีสามารถ

อดทนอดกลัน้ต่อความเลวรา้ยภายในโลกทุนนิยมต่อไปไดโ้ดยไมก่่อปฏวิตัติ่อทุน

นิยม ณ ตรงนี้ ยอ่มสง่ผลต่ออโีกห้รอืการรบัรูท้ีค่ลาดเคลื่อนของกรรมาชพีภายใต้

ทุนนิยม และส่งผลใหก้ารเมอืงเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยมไม่อาจกลายเป็น

ปรากฏการณ์ทางการเมอืงครัง้ส าคญัแห่งประวตัศิาสตร์ อย่างไรกต็าม ในเวลา

ต่อมาพบว่าการเมืองเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยมหมายถึงซับเจคทาง

การเมอืงเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยม ซบัเจคทางการเมอืงในรูปร่างนี้เกดิขึน้

ผ่านการทะลวงฝ่าแฟนตาซทีุนนิยมพรอ้มทัง้ปฏเิสธการท างานของอโีกใ้นฐานะ

จติรบัรูท้ีผ่ดิพลาด การทะลวงแฟนตาซทีุนนิยมสะทอ้นถงึการไม่ยอมจ านนของ

กรรมาชพีต่อทุนนิยม กรรมาชพีเลกิผลติซ ้าทุนนิยมตามตดิดว้ยเป็นปรปักษ์กบั

ทุนนิยม กรรมาชีพลักษณะนี้ เป็นกรรมาชีพตามข้อเสนอของมาร์กซ์อย่าง

ปราศจากขอ้เคลอืบแคลง  

แนวทางการวพิากษ์ทุนนิยมและท าความเขา้ใจกรรมาชพีตามความที่

กล่าวขา้งตน้ของผูว้จิยัแตกต่างกบัมารก์ซสิมด์ัง้เดมิและนีโอมารก์ซสิม ์เนื่องดว้ย

การวพิากษ์ทุนนิยมของกระแสธารมาร์กซสิม์ทัง้สองกระแสธารชดัเจนว่าไม่ได้

ปรบัใช้จติวเิคราะห์ของลากองในการวพิากษ์ทุนนิยม แนวทางการวพิากษ์ทุน

นิยมของทัง้สองกระแสธารมารก์ซสิมจ์งึไม่เคยท าการจ าแนกโลกคู่ขนานของทุน

นิยมตามความทีผู่ว้จิยัเสนอแลว้ในขา้งตน้ ส่วนเหตุผลเป็นดงันี้ กล่าวคอืกระแส

ธารมาร์กซสิม์ทัง้สองนิยมวพิากษ์ทุนนิยมผ่านแนวคดิ “พื้นฐานและโครงสร้าง

ใหญ่” (Base and Superstructure) (Marx 1990, p.418) แนวคดิที่นิยมวพิากษ์

ทุนนิยมโดยเริม่ต้นจากพื้นฐาน ผ่านสมมุติฐานว่าทรพัยากรที่เป็นมนุษย์ เช่น 

แรงงาน ผู้ประกอบการ เป็นต้น และ ทรพัยากรที่ไม่ได้เป็นมนุษย์ เช่น สตัว์ 
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ต้นไม้ พื้นดนิ พื้นน ้า เทคโนโลย ีเป็นต้น คอืพื้นฐานส าคญัในการผลติซ ้าเพื่อ

รักษาและค ้าจุนสังคม กล่าวคือทรัพยากรทุกรูปแบบจะถูกแปรสภาพให้

กลายเป็นปัจจยัการผลิต (Mode of Production) แห่งระบบเศรษฐกิจทุนนิยม 

ระบบทีเ่น้นการแสวงหาผลก าไรเป็นทีต่ัง้ตามกลไกตลาด เมื่อทรพัยากรชุดแรก

ถูกใช้หมดก็จะมีชุดใหม่เข้ามาเสริมก าลังเป็นวงจรเช่นนี้ อย่างต่อเนื่ อง 

กลายเป็นวฏัจกัรเพื่อใหร้ะบบเศรษฐกจิและความสมัพนัธ์ทางสงัคมเป็นไปอย่าง

ไรข้อ้ตดิขดั  

ส่วนในแง่ของโครงสรา้งใหญ่ หมายถงึวงจรแห่งการใชปั้จจยัการผลติ

ถือเป็นรากฐานหรือรากแก้วส าคญัในการก าหนดความสมัพนัธ์ทางสงัคมทุก

ประเภทของมนุษย ์กล่าวคอืชวีติของมนุษยต์ัง้แต่เกดิจนจบชวีติย่อมสมัพนัธ์กบั

การผลติปัจจยัการผลติและวงจรการผลติ ในเมือ่มนุษยเ์ป็นสิง่มชีวีติทีส่มัพนัธก์บั

สถาบนัทางสงัคม (Social Institutions) มนุษยใ์นทุกระยะของชวีติยอ่มตอ้งพึง่พา

ทรัพยากรในการหล่อเลี้ยงชีวิตเพื่อการสะสมรายได้รวมถึงความมัง่คัง่ 

ยกตวัอย่างเช่น สถาบนัครอบครวัสะทอ้นถงึแรงงานของพ่อ แม่และลูกในวงจร

การผลติเพื่อสะสมรายได ้สถาบนัศาสนาสะทอ้นถงึแรงงานของผูน้ าจติวญิญาณ

ในวงจรการผลิตเพื่อสะสมรายได้ สถาบันการเมืองสะท้อนถึงแรงงานของ

นักการเมอืงในการลงทุนลงแรงเพื่อค ้าจุนพรรคการเมอืงใหอ้ยู่ภายในวงจรการ

ผลติและเพือ่สะสมรายได ้สถาบนัศลิปะสะทอ้นถงึแรงงานของศลิปินในการลงทุน

ลงแรงเพื่อใหผ้ลงานของตนเองเป็นทีป่ระจกัษ์ในตลาดภายในวงจรการผลติและ

เพื่อสะสมรายได ้เป็นต้น จนทุนนิยมเป็นประวตัศิาสตร์เดยีวและประวตัศิาสตร์

สุดทา้ยของมนุษยชาตโิดยยากทีจ่ะจนิตนาการถงึทางเลอืกอื่น ความคดิลกัษณะ 
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นี้สะทอ้นการวพิากษ์ทุนนิยมของมารก์ซสิมด์ัง้เดมิและนีโอมารก์ซสิม ์โดยผูว้จิยั

จ าเป็นต้องกล่าวย ้าอกีครัง้ว่าการวจิารณ์ทุนนิยมเช่นนี้ยงัคงเป็นแนวทางส าคญั

ในเบื้องตน้ของผูศ้กึษาทัว่ไป เพยีงแต่เป็นคนละแนวทางในการวพิากษ์ทุนนิยม

ของผูว้จิยัทีเ่สนอขึน้โดยอาศยัจติวเิคราะหข์องลากอง 

ประเดน็ทีส่อง ความแตกต่างว่าด้วยความคิดทางการเมืองของ

กรรมาชพี กล่าวคอืวาทกรรมกรรมาชพีตามขอ้เสนอของผูว้จิยัสะทอ้นถงึโลกทุน

นิยมที่น าไปสู่โครงสร้างความขัดแย้งในแง่ของความคิดทางการเมืองของ

กรรมาชีพ โดยโครงสร้างความคิดทางการเมืองของกรรมาชีพที่ขดัแย้งกัน

ประกอบดว้ย กรรมาชพีฮสิทเีรยี กรรมาชพีวปิลาส และกรรมาชพีเบีย่งเบน โดย

เริม่จาก กรรมาชพีฮสิทเีรยี หมายถงึกรรมาชพีในแนวทางของลากองและมารก์ซ์

ทีป่รารถนาต่อการเมอืงปลดปล่อยจากทุนนิยม โดยการด าเนินการทางการเมอืง

อาศยัความพเนจรและการเป็นเครื่องจกัรสงครามในลกัษณะขา้มเส้นแบ่งตาม

แนวทางของเดอเลซิและไม่คดิพึง่พาพรรคการเมอืง กรรมาชพีวปิลาส หมายถงึ 

กรรมาชพีทีย่อ้นกลบัเขา้ไปในแฟนตาซแีห่งทุนนิยมและพรอ้มประนีประนอมกบั

โลกทุนนิยมโดยไม่คิดเปลี่ยนแปลงโลกทุนนิยม และกรรมาชีพเบี่ยงเบน 

หมายถงึกรรมาชพีที่สร้างการเมอืงปลดปล่อยในทุกเรื่องตัง้แต่ร่างกายซึ่งเป็น

เรื่องส่วนตวัจนถงึมติทิางวฒันธรรมทีข่าดความยุติธรรม และมองว่าการต่อตา้น

ทุนนิยมเป็นเพยีงส่วนหนึ่งของวาระการเมอืงเพื่อการปลดปล่อย แต่ในชวีติจรงิ 

การเมืองลกัษณะนี้สะท้อนถึงการสร้างกิจกรรมการเมอืงในทิศทางที่ผดิแผก

แตกต่างจากกรรมาชีพฮิสทีเรียและมีแนวโน้มจะเบี่ยงเบนออกจากการ

ปลดปล่อยจากทุนนิยม  
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ด้วยผลลัพธ์ของการจ าแนกเช่นนี้  ผู้วิจัยมองว่าข้อเสนอของผู้วิจัยมีความ

แตกต่างกบัมาร์กซิสม์ดัง้เดิมและนีโอมาร์กซิสม์อยู่บ้าง เนื่องด้วยกระแสธาร

มาร์กซิสม์ทัง้สองนิยมวเิคราะห์ความขดัแย้งทางชนชัน้ โดยพจิารณาที่ความ

ขัดแย้งระหว่างชนชัน้นายทุนและชนชัน้กรรมาชีพเท่านั ้น เท่ากับขาด

ข้อพิจารณาถึงความขัดแย้งทางความคิดทางการเมืองภายในหมู่ชนชัน้

กรรมาชพีเสยีเอง แมว้่าขอ้เสนอของมาร์กซ์สะทอ้นถงึความแตกต่างภายในหมู่

ชนชัน้กรรมาชพี แต่กเ็ป็นการจ าแนกกรรมาชพีผูส้รา้งการเมอืงปฏวิตัอิอกจาก

กรรมาชพีจอมปลอมเท่านัน้ (Marx as cited in Barrow 2020, pp.3-4) โดยไมไ่ด้

เป็นเรือ่งของการใหภ้าพสะทอ้นเกีย่วกบัความคดิทางการเมอืงทีข่ดัแยง้กนัในหมู่

กรรมาชพีอย่างชดัเจน แถมยงัขาดดุลพนิิจถงึการสร้างการปฏวิตัทิุนนิยมของ

กรรมาชพีทีย่ิง่ด าเนินการ กลบัยิง่ไม่ส่งผลกระทบต่อทุนนิยม ดงัเช่นในกรณีของ

กรรมาชพีเบีย่งเบน ตามความทีก่ล่าวแลว้  

ประเดน็ทีส่าม ความแตกต่างว่าด้วยอุดมการณ์ในฐานะจิตส านึก

ทางการเมือง กล่าวคือ วาทกรรมกรรมาชีพตามข้อเสนอของผู้วิจัยมองว่า

การเมืองเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยมเกิดจากปมภายในใจ หมายถึงปม

ภายในใจสะทอ้นถงึความเกบ็กด ความเจบ็ปวด ความขาดพรอ่ง ความไมเ่ป็นตวั

ของตนเอง และการกดทบัเอน็จอยเมนต์ เป็นตน้ ทีฝั่งแน่นอยู่ในจติเบื้องลกึของ

กรรมาชพีและกลายเป็นแรงขบัดนัเพื่อการประกอบสร้างกิจกรรมการเมอืงอนั

เขม้ขน้ ความจรงิแล้ว ปมภายในใจเป็นเรื่องธรรมชาตขิองมนุษย์ ร่างกายของ

มนุษยส์ามารถประคบัประคองในระดบัทีเ่หมาะสมหรอืเป็นไปในระดบัทีพ่อด ีแต่

หากปมภายในใจเกนิระดบัหรอืเกนิพอด ีปมดงักล่าวย่อมถูกแปรเปลี่ยนมาเป็น
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พลงัอนัรุนแรง ซึ่งหากเป็นในแง่กรรมาชพีและการเมอืงย่อมหมายถงึการเมอืง

เพือ่การปลดปล่อยจากทุนนิยมโดยไมต่อ้งสงสยั  

เนื่องดว้ยมติภิาพสะทอ้นขา้งตน้ของผูว้จิยัเป็นมติขิองจติวเิคราะห ์มติิ

ดงักล่าวจงึมคีวามแตกต่างกบัมาร์กซสิม์ดัง้เดมิและนีโอมาร์กซสิม์ สองกระแส

ธารทีน่ิยมความคดิทีว่่าอุดมการณ์และจติส านึกทางชนชัน้คอืปัจจยัส าคญัในการ

ก่อจติส านึกทางการเมอืงของกรรมาชพี กล่าวอกีแง่หนึ่งคอืผูว้จิยัเลอืกมองในมมุ

กลับว่าปัจจัยในการขบัเคลื่อนการเมืองเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยมของ

กรรมาชพีไม่ควรถูกลดทอนว่าเป็นเรื่องของอุดมการณ์และจติส านึกทางชนชัน้

โดยตดัความละเอยีดอ่อนทีเ่กดิขึน้ภายในจติใจของกรรมาชพี เนื่องดว้ยในแง่จติ

วเิคราะห ์มองไดว้่าการปลดปล่อยจากทุนนิยมของกรรมาชพีเกดิจากปมภายใน

ใจอนัยาวนาน ปมทีส่มัพนัธ์กบัความหลากหลายและความสลบัซบัซ้อนทางจติ 

เช่น ความเก็บกด ความโกรธ ความแค้น ความรู้สกึถูกทรยศ ความรู้สกึขาด

พรอ่ง การทวงคนืธรรมชาตภิายในตนเองกลบัคนืมา และเอน็จอยเมนต ์เป็นตน้  

ด้วยผลลพัธ์แห่งการค านึงถงึความละเอยีดอ่อนทางจติของกรรมาชพี

เช่นนี้ ส่งผลให้แนวทางการวิเคราะห์ของผู้วิจยัแตกต่างกับมาร์กซิสม์ดัง้เดิม

และนีโอมารก์ซสิม ์สองกระแสธารทีม่แีนวโน้มลดทอนปัจจยัเพื่อการเคลื่อนไหว

ทางการเมอืงเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยมของกรรมาชพีไปยงัประเดน็ว่าดว้ย

จิตส านึกทางชนชัน้และอุดมการณ์เท่านั ้น โดยมุมมองเช่นนี้ ขาดความ

ละเอียดอ่อนพอสมควร และน่าวติกเป็นยิง่ว่ามาร์กซิสม์ทัง้สองกระแสธารนี้ดู    

ยดัเยยีดความเชื่อชุดหนึ่งขึน้มา ความเชื่อทีว่่าอุดมการณ์ท าใหค้นเป็นคน และ

อุดมการณ์ท าให้กรรมาชีพทวงคืนศักดิศ์รีความเป็นมนุษย์กลับมาบนฐาน
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ความคดิว่าอุดมการณ์ทีค่นกลุ่มหนึ่งคดิคน้ขึน้หรอืก ากบัขึน้เพื่อการเปลีย่นแปลง

ทางสงัคม คอือุดมการณ์ทีผู่อ้ื่นควรถอืตามแบบแผนโดยผูอ้ื่นควรมองว่าเป็นสิง่

ล ้าค่าด้วยเช่นกัน (Elster 1986, p.172) ความคิดเช่นนี้เป็นความแข็งทื่อทาง

ความคดิ หมายถงึมแีนวโน้มเป็นความใจแคบและเท่ากบัเป็นการยดัเยยีดทาง

ความคิด อีกทัง้ยังเท่ากับเป็นการดูแคลนผู้อื่นทางอ้อมว่าบุคคลใดก็ตามที่

ปราศจากอุดมการณ์ย่อมขาดความเป็นคน แน่นอนว่าความคดิแขง็ทื่อเช่นนี้

มองขา้มมติอินัสลบัซบัซ้อนภายในจติใจของกรรมาชพีแทบทัง้หมด และมคีวาม

แตกต่างกับจิตวิเคราะห์ เนื่ องด้วยจิตวิเคราะห์ไม่เลือกมองข้ามความ

สลบัซบัซ้อนภายในจติใจของกรรมาชพีซึ่งสะท้อนความเป็นคนและความเป็น

มนุษยแ์บบอ่อนชอ้ยชนิดปราศจากความแขง็ทื่อ   

อภปิรายผล 3: กรรมาชพีและฮสิทเีรยี 

 ฮสิทเีรยีมคีวามหมายว่าอย่างไร หากเริม่ต้นพจิารณาในความหมาย

ทัว่ไปของจติวเิคราะห์ในกระแสธารอื่นที่ไม่ใช่กระแสธารของลากอง ฮสิทเีรยี 

หมายถงึ โรคทางจติเวชทีเ่กี่ยวขอ้งกบัความรุนแรงเชงิอารมณ์และการควบคุม

ตนเองไม่ไดข้องผูป่้วย อาการทีบ่่งบอกถงึฮสิทเีรยีคอืการแสดงออกอย่างรุนแรง 

ตโีพยตพีายและคลุม้คลัง่ ในบางรายอาจเกดิอาการจติหลอน เกดิความกลวัโดย

ไม่ทราบสาเหตุในลกัษณะเจือปนด้วยอาการหวาดผวา จนไม่อาจอยู่ร่วมกบั

สงัคมและอาจเกดิความยากล าบากอยูบ่า้งในการเขา้รว่มเป็นสมาชกิเพื่อการต่อสู้

ทางการเมอืง ดงันัน้ นิยามตามใจความเช่นว่ามานี้จงึเป็นนิยามที่ยากจะน ามา

ปรบัใชใ้นเชงิการเมอืงของกรรมาชพีเพื่อปลดปล่อยจากทุนนิยมในแนวทางของ
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มารก์ซ์ และจ าเป็นตอ้งหนัพึง่พานิยามของลากองทีเ่หมาะสมเพื่อการปรบัใชเ้ขา้

กบัการเมอืงแนวมารก์ซม์ากกวา่  

ในนิยามว่าดว้ยฮสิทเีรยีของลากอง นิยามทีแ่ตกต่างจากย่อหน้าทีแ่ล้ว 

และเป็นนิยามทีผู่ว้จิยัยนืยนัว่าเหมาะสมต่อการเมอืงของกรรมาชพี ลากองมอง

ฮิสทีเรยีว่าสะท้อนถึงซบัเจค หรอืห้วงแห่งความคดิของมนุษย์ที่ปฏิเสธความ

ปรารถนาของผูอ้ื่น ความปรารถนาอนัเป็นปัจจยัแห่งการสถาปนาอโีก ้หมายถงึ

ฮสิทเีรยีตระหนกัวา่ความปรารถนาของผูอ้ื่นกดีขวางและขวางกัน้ความปรารถนา

ของฮสิทเีรยี เมื่อฮสิทเีรยียอมรบัความปรารถนาของผูอ้ื่นในฐานะปัจจยัแห่งการ

สถาปนาอโีก ้กเ็ท่ากบัฮสิทเีรยีไม่สามารถพบความปรารถนาทีแ่ทจ้รงิของตนเอง 

ในแง่นี้ ความปรารถนาของผูอ้ื่นสะท้อนความขาดพร่องต่อความปรารถนาของ

ฮสิทเีรยี ส่งผลใหฮ้สิทเีรยีจ าตอ้งทบทวนตนเองว่าแทจ้รงิแลว้ตนเองปรารถนาสิง่

ใดและแทจ้รงิแลว้ตนเองเป็นใคร อย่างไรกต็าม เพื่อความเสมอภาค จ าเป็นตอ้ง

กล่าวอย่างเท่าเทียมกันด้วยความระมัดระวังว่า (1) แม้ว่าจะปฏิเสธความ

ปรารถนาของผู้อื่น แต่ฮสิทเีรยีเองก็อาจไม่ทราบความปรารถนาที่แท้จรงิของ

ตนเองเช่นกนั และ (2) ในระดบัทีเ่ขม้ขน้ขึน้ไปอกี กค็งตอ้งกล่าวว่าภายหลงัจาก

การแยกตวัออกจากความปรารถนาของผูอ้ื่น แมว้่าฮสิทเีรยีสามารถระบุความ

ปรารถนาทีแ่ทจ้รงิของตนเองได ้กเ็ป็นทีน่่าเสยีดายเช่นกนัว่าความปรารถนาที่

ฮสิทเีรยีปรารถนากย็งัไม่อาจเกดิขึน้ไดใ้นชวีติจรงิ หมายถงึความปรารถนาทีย่งั

ไม่มอียู่จรงิในชวีติจรงิสะทอ้นถงึความปรารถนาทีข่าดพร่องดว้ยในทางกลบักนั 

ในทฤษฎีของลากอง ความปรารถนาในลกัษณะที่กล่าวมานัน้คอืสิ่งที่ลากอง

เรยีกวา่ “วตัถุตวัเลก็” (objet petit a) (Lacan 1997, p.40)  
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ในการเชื่อมโยงฮิสทีเรียของลากองเข้ากับมาร์กซ์ ผู้วิจัยเห็นว่า

กรรมาชีพในครรลองของมาร์กซ์ คอืฮิสทีเรยี ในทางจิตวเิคราะห์ กล่าวได้ว่า

กรรมาชพีคอืซบัเจค ซบัเจคทีป่ฏเิสธไม่สมยอมกบัความปรารถนาของทุนนิยม 

ที่เป็นอื่น เนื่องด้วยการยอมรับความปรารถนาของทุนนิยมส่งผลให้ตัวตน      

ของกรรมาชพีกลายเป็นความขาดพรอ่ง กรรมาชพีฮสิทเีรยีจงึทบทวนตนเอง  วา่

แทจ้รงิแลว้กรรมาชพีปรารถนาสิง่ใดและแทจ้รงิแลว้ตนเองเป็นใคร เมื่อทบทวน

แล้วพบว่าความปรารถนาที่แท้จริงของตนเองไม่อาจจ านนเข้ากับอีโก้อัน

ผิดพลาดที่ผลิตขึ้นโดยโลกทุนนิยม และในเวลาเดียวกันตัวตนที่แท้จริงของ

ตนเองก็เป็นคนละตวักบัอโีก้ที่โลกทุนนิยมสถาปนาขึน้ ส่งผลให้เกดิการค้นหา

ตนเองอีกค ารบ แต่เนื่องด้วยความเป็นไปได้ว่ากรรมาชีพอาจไม่ทราบความ

ปรารถนาทีแ่ท้จรงิของตนเอง มาร์กซ์จงึประหนึ่งเป็นผูเ้สนอว่าสิง่พงึปรารถนา

ของกรรมาชพีคอืโลกคอมมวินิสต์ ขอ้เสนอตรงนี้ก็เพื่อเปลี่ยนแปลงตวัตนของ

กรรมาชพี จากความเขา้ใจที่มตี่อตวัตนของตนเองในระดบัอโีก้ว่าเป็นเพียงแค่

ปัจจยัการผลติในโลกทุนนิยม ใหก้ลายเป็นนักเคลื่อนไหวทางการเมอืงหรอืเป็น

ซับเจคทางการเมืองเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยม อนึ่ ง ในแง่นี้ผู้วิจัย

จ าเป็นต้องเตือนหรอืให้ขอ้พงึตระหนักสกันิดว่าจรงิๆ แล้ว มาร์กซ์ก็อาจจะท า

หน้าทีเ่ป็นความปรารถนาทีเ่ป็นอื่นของกรรมาชพีไดเ้ชน่กนั 

ในการเชื่อมโยงฮิสทีเรียของลากองเข้ากับมาร์กซ์และเชื่อมโยงกับ     

เดอเลิซ กล่าวได้ว่าโลกคอมมิวนิสต์ตามแนวทางหรือครรลองที่แท้จริงของ

มารก์ซ์ทีเ่สนอต่อกรรมาชพีฮสิทเีรยี ถอืเป็นสิง่พงึปรารถนาทีย่งัไมอ่าจเกดิขึน้ได้

ในชวีติจรงิ ส าหรบักรรมาชพีฮสิทเีรยี สิง่ที่ส าคญัในเบื้องต้นอาจไม่ได้อยู่ที่ชยั

ชนะ ในแง่นี้ ความหมายคอืไม่ได้ขึน้อยู่กบัการเปลี่ยนแปลงสงัคมโดยฉับพลนั 
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หากแต่อยู่ที่การที่กรรมาชพีเหล่านัน้ประหนึ่งสลายเส้นแบ่งจากพื้นที่ที่ตนเอง

อาศยัอยู่ เขา้มาหลอมรวมเป็นพลงัเดยีวกนั จนกลายเป็นเครื่องจกัรสงครามของ

คนพเนจรเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยม โดยการสลายเส้นแบ่งพื้นที่ของคน

พเนจรเพื่อการเป็นเครื่องจกัรสงครามเพื่อการเมอืงการปลดปล่อยจากทุนนิยม

สะท้อนขอ้เสนอของเดอเลซิ ตามที่กล่าวแล้วขา้งต้น ส่วนชยัชนะเหนือโลกทุน

นิยมเป็นเรื่องของอนาคต หมายถงึเป็นเพยีงความปรารถนาทีย่งัขาดความเป็น

รปูธรรมประวตัศิาสตร ์  

อภปิรายผล 4: กรรมาชพีและความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษย ์

 ความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษยม์คีวามหมายว่าอยา่งไร หากเริม่ตน้

พจิารณาในกระแสธารของมารก์ซสิมด์ัง้เดมิ กล่าวไดว้่ามารก์ซสิมด์ัง้เดมิอธบิาย

ความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษย์ผ่านทฤษฎีมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ โดยให้

ขอ้พจิารณาว่ากรรมาชพีเกดิความแปลกแยกในธรรมชาตขิองตนเอง ในแง่ทีว่่า

ชวีติของกรรมาชพีขาดเสรภีาพและเวลาพกัผ่อนทีเ่พยีงพอ ความไม่เพยีงพออนั

เกดิจากการอุทศิชวีติเพื่อการท างานในโลกทุนนิยม กอปรกบัเนื่องดว้ยว่าในทาง

เศรษฐศาสตร์แล้ว กรรมาชีพคือปัจจยัการผลิตในรูปของมนุษย์ ผู้เป่ียมด้วย

ทักษะและประสบการณ์การท างาน ในวันวานที่เครื่ องจักรและเทคโนโลยี

ทัง้หลายยงัไม่อาจทดแทนแรงงานมนุษยไ์ดถ้นัดนัก ส่งผลใหผ้ลผลติทัง้หลายที่

กรรมาชพีผลติขึน้เกดิปรากฏการณ์ทีเ่รยีกว่า “มูลค่าส่วนเกนิ” (Surplus Value) 

หมายถงึผลผลติที่กรรมาชพีผลติออกมาด้วยก าลงัแรงงานของตนเองขาดดุลย

ภาพทีล่งตวักบัค่าแรงและชัว่โมงการท างาน จนเกดิเป็นความไม่ยุตธิรรมภายใน

ระบบการผลิต จนกล่าวต่อเนื่ องได้ว่าปรากฏการณ์มูลค่าส่วนเกินคือ
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ปรากฏการณ์ของการเอารดัเอาเปรยีบกรรมาชพีโดยนายทุน หรอืทีเ่ป็นรูจ้กักนั

ในนามของการกดขีข่ดูรดี (Marx 1992, p.113) 

แม้ว่าภายในระบบการผลิตของทุนนิยม การกดขี่ขูดรดีด าเนินอย่าง

ต่อเนื่อง แต่กรรมาชพีก็ยงัจ าใจผลติซ ้าการกดขีขู่ดรดีต่อไป เนื่องด้วยชวีติไร้

ทางเลอืกอื่นๆ ดงันัน้ กล่าวไดว้่าในแนวทางของมาร์กซสิม์ดัง้เดมิ การใชค้ าว่า

การกดขีข่ดูรดี มคีวามหมายถงึการเกดิขึน้ของมูลค่าส่วนเกนิภายใตว้ถิกีารผลติ 

วถิทีีส่ะทอ้นความสมัพนัธร์ะหวา่งนายจา้งและลูกจา้ง ตามทีก่ล่าวแลว้ ส่วนความ

แปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์ของกรรมาชพีหมายถึงการที่กรรมาชพีเขา้ไปมี

ส่วนร่วมผลติซ ้าวงจรมลูค่าส่วนเกนิโดยระลกึรูต้วัในทุกวนัของการใชช้วีติในการ

ท างานอย่างหนัก เพื่อแลกมากับเงินที่นับวนัมูลค่าของเงินยิ่งน้อยลงเพราะ

หนี้สนิรุมเร้ากอปรกับปัญหาเงินเฟ้อ จนขาดความเป็นมนุษย์ ในแง่ที่ว่าขาด

เสรภีาพและขาดเวลาพกัผ่อนทีเ่พยีงพอให้กบัตนเอง จนสรุปไดว้่าความแปลก

แยกในธรรมชาตมินุษยข์องกรรมาชพีในแนวทางแบบมารก์ซสิมด์ัง้เดมิ หมายถงึ

กรรมาชพีและการยอมจ านนต่อการผลติซ ้าโลกทุนนิยมด้วยการตกเป็นมูลค่า

ส่วนเกนิ ตลอดจนการตกอยูใ่นวงจรของการถูกพรากซึง่ความเป็นมนุษยโ์ดยโลก

ทุนนิยม แน่นอนว่าไม่ไดห้มายถงึการทีก่รรมาชพีท างานไม่ตรงสาขาวชิา ไม่ได้

หมายถึงกรรมาชีพท างานไม่สอดคล้องกับความถนัดของตนเอง และไม่ได้

หมายถงึกรรมาชพีท างานไมส่อดคลอ้งกบัศกัยภาพดัง้เดมิของตนเอง 

การท าความเขา้ใจความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษย์ของกรรมาชพี

จ าเป็นตอ้งเขา้ใจควบคู่กบัมติกิารกดขีข่ดูรดี โดยในทศันะของมาร์กซสิม์ดัง้เดมิ 

กล่าวได้ว่าการกดขีขู่ดรดีไม่ได้หมายถึงการที่นายทุนขายสนิค้าราคาแพงเพื่อ
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อัตราก าไรของตนเอง ไม่ได้หมายถึงนายทุนขึ้นราคาสินค้าเกินจริงเพื่อเอา

เปรยีบผู้บรโิภค เป็นต้น เนื่องด้วยสิง่เหล่านัน้เป็นไปตามกลไกราคาในระบบ

ตลาด หมายถงึสถานที่เพื่อพบปะต่อรองกนัในเชงิราคาของสนิคา้ระหว่างผูซ้ื้อ

และผูข้าย และการกดขีข่ดูรดีในทศันะของมารก์ซสิมด์ัง้เดมิมคีวามหมายน้อยถงึ

น้อยมากถงึความละโมบและตณัหาของนายทุน เนื่องด้วยการวพิากษ์ทุนนิยม

ของมาร์กซ์ไม่ได้มุ่งฉายบุคลิกภาพและลักษณะนิสยัของนายทุน หากแต่มุ่ง

วิเคราะห์ยังข้อพิพาทและปมปัญหาภายในระบบการผลิต โดยมุ่งฉายภาพ

ความสมัพนัธ์ระหว่างนายจา้งและลูกจา้งตลอดจนการเกดิขึน้ของมูลค่าส่วนเกนิ 

แม้ว่ามูลค่าส่วนเกินสะท้อนถึงความขดัแย้งระหว่างนายจ้างและลูกจ้าง ความ

ขัดแย้งที่สะท้อนถึงความไม่ยุติธรรมเป็นภาพแห่งภววิสัย แต่ลูกจ้างหรือ

กรรมาชพีในเชงิของอตัวสิยักน็ าเอาแรงงานของตนเองเขา้ไปผลติซ ้าวงจรความ

ไม่ยุติธรรมนี้ต่อไปราวกับไม่มีทางเลือกในชีวิตอื่นๆ จนกล่าวได้ว่าความไม่

ยุตธิรรมทีก่รรมาชพีจงใจผลติซ ้าขึน้ โดยรูต้วั ณ ตรงนี้ คอืความหมายของความ

แปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์ของกรรมาชีพในแนวทางของมาร์กซิสม์ดัง้เดิม 

ตามความทีก่ล่าวแลว้ขา้งตน้ มมุมองเชน่นี้จงึราวกบัเป็นมมุมองของพวกชอบท า

รา้ยตนเองหรอืมาโซคสิม ์(Masochism) เนื่องดว้ยมองว่ากรรมาชพีเขา้ร่วมวงจร

แห่งการเผชญิกบัความไม่ยุตธิรรมนี้ในทุกวนัของการท างานทีก่่อโดยระบบการ

ผลติของทุนนิยม และจากตรงนี้ ขอ้เสนอในล าดบัถดัไปของมาร์กซสิม์ดัง้เดมิก็

คอืเสนอใหก้รรมาชพีท าลายและเอาชนะความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษยข์อง

ตนเองด้วยการโค่นโลกทุนนิยม ด้วยจิตมุ่งหวงัว่าโลกคอมมวินิสต์ย่อมไม่ก่อ

ความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษยข์องกรรมาชพีเหมอืนดัง่โลกทุนนิยม  



วารสารรามค าแหง  ฉบบัรฐัประศาสนศาสตร ์ ปีท่ี 7 ฉบบัท่ี 3/2567 

 

 

   หน้า 157  

  

อย่างไรก็ตาม ผู้วิจยัมีข้อเสนอเพื่อเสริมมาร์กซิสม์ดัง้เดิมว่า ความ

แปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์ของกรรมาชีพตามใจความที่มาร์กซิสม์ดัง้เดิม

วิเคราะห์ยังไม่เพียงพอ เนื่องด้วยเป็นมุมมองที่ขาดการวิเคราะห์แบบจิต

วเิคราะห ์ผูว้จิยัจงึเสรมิมุมมองโดยอาศยัทศันะของจติวเิคราะห์แบบลากองถงึสิง่

ที่มาร์กซิสม์ดัง้เดิมมองข้าม ด้วยประการ 2 ประการเพื่อการเสริมมุมมอง 

ดงัต่อไปนี้  

ประการแรก ในแง่ของการท างานของแฟนตาซทีุนนิยมที่บรรเทาการ

ถูกกดขีข่ดูรดีผ่านมลูค่าส่วนเกนิ กล่าวคอืการท างานของแฟนตาซทีุนนิยมส่งผล

ต่อความรูส้กึเคลบิเคลิ้มอิม่เอมใจใหก้บักรรมาชพี ความรูส้กึทีว่่าโลกทุนนิยมคอื

โลกแหง่ความพงึพอใจอนัเป็นทีสุ่ด แฟนตาซทีุนนิยมท างานใน 3 ระดบั 3 คุณคา่ 

(1) ในเชงิคุณค่าแห่งความเป็นปัจเจกในแง่ทีว่่าการมงีานท าคอืคุณค่าแห่งชวีติ 

(2) ในเชงิคุณค่าแห่งสงัคม ในแง่ที่ว่าการท างานในโลกทุนนิยมคอืการท างาน

เพื่อผูอ้ื่น เพื่อองค์กร ฯลฯ (3) ในเชงิคุณค่าแห่งรฐั ในแง่ทีว่่าการท างานในโลก

ทุนนิยมคอืการท างานหรอืเป็นแรงงานเพื่อความเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิแก่รฐั 

เท่ากบัเป็นการทดแทนบุญคุณแผน่ดนิผา่นฐานคดิแบบชาตนิิยม เป็นตน้  

เนื่ องด้วยมาร์กซิสม์ดัง้เดิมขาดจิตวิเคราะห์เป็นองค์ประกอบใน

ค าอธิบาย ส่งผลให้มาร์กซิสม์ดัง้เดิมอธิบายถึงการยอมจ านนอย่างหลีกเลี่ยง

ไม่ไดข้องกรรมาชพีต่อความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษยข์องตนเอง แน่นอนวา่

ภาพของการยอมจ านนด้วยการเป็นมูลค่าส่วนเกินย่อมเป็นภาพที่ไม่ชวน        

สบอารมณ์ต่อกรรมาชีพ แต่จิตวิเคราะห์ของลากองกลับมีมุมมองเสริมจาก     

มารก์ซสิมด์ัง้เดมิวา่แฟนตาซทีุนนิยมทัง้ 3 ระดบั 3 คุณคา่ คอืปัจจยัทางการเมอืง
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ที่สามารถช่วยบรรเทาภาพของความแปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์ของ

กรรมาชพีลงไมม่ากกน้็อย และแฟนตาซทีุนนิยมส่งผลต่อการผลติซ ้าความแปลก

แยกเหล่านัน้ต่อไปได้ง่ายขึ้น โดยแฟนตาซีทุนนิยมเชิญชวนให้กรรมาชีพ

เคลบิเคลิ้มและอิ่มเอมไปกบัแฟนตาซีที่ทุนนิยมสวมใส่ไว้ให้ที่นัยน์ตาทัง้ในแง่

ความเป็นปัจเจก สงัคมและรฐั ตามทีก่ล่าวแล้ว และทีสุ่ดแล้วแฟนตาซทีุนนิยม

ทัง้ 3 ระดบั 3 คุณค่าตามทีก่ล่าวมา ส่งผลใหก้รรมาชพีมองขา้มหรอืแทบไม่รูส้กึ

ถงึการทีต่นเองตกตอ้งเป็นมูลค่าส่วนเกนิภายในโลกทุนนิยม และพรอ้มกลบัเขา้

ไปผลติซ ้าโลกทุนนิยมอย่างไม่มทีี่สิ้นสุด กรรมาชพีลกัษณะนี้จงึเป็นกรรมาชพี

วปิลาส กรรมาชพีทีพ่รอ้มใจเป็นทาสสมยัใหม ่(Modern Slavery) ภายใตโ้ลกทุน

นิยมและโลกสมยัใหม่ที่ขบัเคลื่อนด้วยค าว่า “อารยะ” (Civilized) อย่างละมุน

ละม่อม ดังที่เดอเลิซคล้อยตาม บารุช สปิโนซา (Baruch Spinoza) เรียก

กรรมาชีพลักษณะนี้ ว่ า  “ภาวะทาสโดยสมัครใจ ” (Voluntary Servitude) 

(Deleuze and Guattari 2004, p.127) หมายถงึทาสทีแ่ตกต่างกบัระบบทาสสมยั

โบราณทีข่าดความละมุนละม่อม เหตุเพราะโลกเก่านัน้เน้นการใชก้ าลงับบีบงัคบั

ในการคา้ทาส ดงันัน้ แมว้า่มลูคา่ส่วนเกนิทีม่คีวามสมัพนัธก์บัความแปลกแยกใน

ธรรมชาติมนุษย์ของกรรมาชีพคือปรากฏการณ์ที่เจ็บปวดแสนสาหัส แต่

ท่ามกลางทีแ่ฟนตาซทีุนนิยมด าเนินการเคลอืบอโีกอ้นับดิเบอืน ทว่าน่าหลงใหล

เหล่านี้ ใหแ้ก่กรรมาชพี มลูค่าส่วนเกนิจงึถูกบรรเทาภาพแห่งการกดขีข่ดูรดีหรอื

ภาพของการเอารดัเอาเปรยีบกนัอย่างรุนแรงลง เหตุเพราะแฟนตาซทีุนนิยมที่

ด าเนินการทัง้ 3 ระดบั 3 คุณค่า ส่งผลใหก้รรมาชพียอมรบัไดแ้ละพรอ้มผลติซ ้า

ความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษย์ของตนเองในระบบการผลติแห่งทุนนิยมสบื

ต่อไป และยังหมายถึงแฟนตาซีทุนนิยมส่งผลให้ความเป็นมาโซคิสม์ของ
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กรรมาชพีผ่อนหนักเป็นเบาขึ้นในที่สุด มุมมองเหล่านี้เป็นมุมมองที่มาร์กซสิม์

ดัง้เดมิมองขา้ม  

ประการที่สอง  ขอ้เสนอของมาร์กซิสม์ดัง้เดมิที่เชื่อว่ากรรมาชพีต้อง

ท าลายและเอาชนะความแปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์ของตนเองเพื่อเปลี่ยน

ผา่นโลกทุนนิยมสู่โลกคอมมวินิสม ์โลกคอมมวินิสมเ์ป็นโลกทีค่วามแปลกแยกใน

ธรรมชาติมนุษย์สูญสิ้นไป ข้อเสนอนี้ เป็นข้อเสนอที่เกิดข้อถกเถียงตามมา 

ค าถามที่ชวนขบคดิคอืมาร์กซสิม์ดัง้เดมิมัน่ใจไดอ้ย่างไรว่าโลกคอมมวินิสม์คอื

โลกทีค่นทุกคนรูส้กึเป็นอนัหนึ่งอนัเดยีวกนั พวกเขามัน่ใจไดอ้ย่างไรว่าโลกคอม

มวินิสม์เป็นโลกทีป่ราศจากคนตกขอบ เป็นต้น เนื่องดว้ยคงไม่มสีงัคมใดทีไ่ม่มี

คนรูส้กึแปลกแยก ดงันัน้ ในทุกสงัคมย่อมมสีมาชกิบางรายหรอืไม่มากกน้็อยที่

รูส้กึถงึความไม่เป็นส่วนหนึ่งกบัสงัคมทีต่นเองสงักดั และทุกสงัคมย่อมมสีมาชกิ

ทีรู่ส้กึถงึความขาดพรอ่งทีส่งัคมยดัเยยีด 

ดว้ยขอ้พงึตระหนักขา้งตน้ จติวเิคราะหข์องลากองอธบิายความแปลก

แยกในธรรมชาตมินุษย์โดยใช้ค าว่า Aphanisis ค าที่ลากองอธบิายโดยจ าแนก

เป็น 2 ส่วน (Lacan 2018, p.207) (1) Aphanisis หมายถึง การที่ตวัตนมนุษย์

เป็นส่วนหนึ่งกับความปรารถนาของผู้อื่น หมายถึงภายใต้ร่มเงาของความ

ปรารถนาของผูอ้ื่น ย่อมส่งผลใหต้วัตนของมนุษยท์ีแ่ทจ้รงิเป็นตวัตนทีข่าดพร่อง 

กล่าวอกีนยัหนึ่งคอืภายใตร้่มเงาของความเป็นอื่น ถงึแมม้นุษยพ์ยายามคน้หาว่า

ตวัตนทีแ่ทจ้รงิของตนเอง รวมถงึความปรารถนาของตนเองโดยแก่นแทค้อืสิง่ใด 

กห็าไดย้าก จนกระทัง่ถงึหาไม่พบ (2) Aphanisis หมายถงึการแยกตวัออกจาก

การเป็นไปตามความปรารถนาของผูอ้ื่น ย่อมส่งผลลพัธ์ทีว่่ามนุษยพ์อจะระบุได้
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บ้างว่าตนเองคอืใครและคดิปรารถนาสิง่ใด เพยีงแต่เรื่องทีป่รารถนาเป็นเรื่องที่

ขาดพร่องต่อสงัคมในชวีติจรงิ หมายถงึเป็นสิง่พงึปรารถนาที่เป็นไปไม่ได ้เช่น 

โลกคอมมวินิสต์ตามแนวทางของมารก์ซ์ เป็นตน้ นับเป็นสิง่พงึปรารถนาที่ขาด

พร่องต่อสงัคมในชวีติจรงิ เป็นสิง่พงึปรารถนาทีห่่างไกลความเป็นไปได ้เพราะ

ไม่มอียู่จรงิในชวีติจรงิ ดงันัน้ สิง่ใดก็ตามที่พงึปรารถนา แต่สิง่นัน้ยงัไม่ได้เป็น

จรงิในชวีติจรงิ สิง่นัน้ย่อมเป็นสิง่ทีแ่ปลกแยกในความคดิของผูอ้ื่นในสงัคมแห่ง

การใชช้วีติจรงิและเป็นปัจจยัแหง่การเกดิความรูส้กึแปลกแยกในธรรมชาตมินุษย์

ของผูป้รารถนาแต่แรกเชน่กนั (Lacan 2018, p.207)  

ประเด็นของลากองตามที่กล่าวไปข้างต้นเป็นประเด็นที่มาร์กซิสม์

ดัง้เดมิมองขา้ม พวกเขายดึตดิมุมมองว่าโลกคอมมวินิสต์น่าพงึปรารถนา โลก

คอมมวินิสตเ์ป็นโลกทีค่วามแปลกแยกในธรรมชาตมินุษยถ์ูกท าลายลง โดยขาด

การพจิารณาว่าแทจ้รงิแลว้การขบคดิถงึโลกคอมมวินิสตใ์นฐานะสิง่พงึปรารถนา

ที่ยงัห่างไกลการด าเนินชวีติจรงิของคนส่วนใหญ่ในโลกทุนนิยมแต่แรกนี้เองที่

เป็นความแปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์แต่ต้น เนื่องด้วยเป็นภาพสะท้อน

ความคดิที่แปลกแยกกบัผูอ้ื่นที่ใชช้วีติในทุนนิยมแต่แรก นอกจากนี้ ประเดน็ที่

มารก์ซสิมด์ัง้เดมิมองขา้มกค็อืก่อนกา้วเขา้สู่โลกคอมมวินิสม ์กลุ่มกอ้นแห่งมวล

ชีวิตของกรรมาชีพฮิสทีเรียที่รวมพลังปลดปล่อยจากทุนนิยมสะท้อนถึง           

ซบัเจคทางการเมือง ซบัเจคทางการเมืองเหล่านี้สร้างกิจกรรมในแง่ของการ

เดนิทางขา้มพื้นที่ของตนเอง เพื่อหลอมรวมเขา้ด้วยกนัจนกลายเป็นพลงั พลงั

เหล่านัน้คอืเครือ่งจกัรสงครามของเหล่าผูพ้เนจร ซบัเจคเหล่านี้คอืตวัตนทีแ่ทจ้รงิ

ของกรรมาชพีทีป่ฏเิสธคล้อยตามความปรารถนาของผู้อื่น ซบัเจคเหล่านี้กม็ใิช่

วา่จะไมรู่ส้กึแตกต่าง แปลกแยก หรอืเกดิความรูส้กึไมเ่ขา้พวก (Non-Belonging) 
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กับตนเองและผู้อื่น เนื่ องด้วยซับเจคทางการเมืองลักษณะนี้ ไม่เข้าพวก 

กรรมาชีพฮิสทีเรียเหล่านี้จึงแปลกแยกจากความปรารถนาของโลกทุนนิยม 

แปลกแยกจากกรรมาชีพวปิลาส และแปลกแยกจากกรรมาชีพเบี่ยงเบน และ

สุดท้ายแต่ไม่ท้ายสุด แมว้่าซบัเจคทางการเมอืงตามที่กล่าวมานี้มคีวามแปลก

แยกกบัผูอ้ื่น แต่ซบัเจคทางการเมอืงลกัษณะนี้แปลกแยกเพื่อปลดปล่อยจากทุน

นิยมและเพื่อเลกิผลติซ ้าความแปลกแยกในทุนนิยมมากกว่าเป็นเพยีงแรงงานที่

ผลติซ ้าความแปลกแยกธรรมชาตมินุษยข์องกรรมาชพีภายในทุนนิยม จะเหน็ได้

ว่าความแปลกแยกในธรรมชาติมนุษย์เกิดขึ้นในทุกที่ เพียงแต่แปลกแยกใน

รปูแบบใดเท่านัน้ เชน่ ดว้ยแฟนตาซทีุนนิยมทัง้ 3 ระดบั 3 คุณคา่ กรรมาชพีเตม็

ใจแปลกแยกในธรรมชาตมินุษยต์นเองเพื่อผลติซ ้าทุนนิยม เพื่อรูส้กึเขา้พวกกบั

ทุนนิยม หรอื รูส้กึแปลกแยกในลกัษณะไม่เขา้พวกอย่างเป็นเกยีรตเิพื่อเลกิผลติ

ซ ้า เพื่อรู้สกึไม่เขา้พวกกบัทุนนิยม เพื่อทลายแฟนตาซีทุนนิยมทัง้ 3 ระดบั 3 

คุณค่า และเพื่อการเมืองปลดปล่อยจากทุนนิยม เป็นต้น เนื่องจากประเด็น

เหล่านี้เป็นประเดน็ทีจ่ติวเิคราะหเ์สนอและวพิากษ์เพื่อการขบคดิเกี่ยวกบัความ

แปลกแยกในธรรมชาตมินุษยท์ีป่รากฏไดใ้นทุกที ่จงึมคีวามแตกต่างกบัขอ้เสนอ

ของมารก์ซสิมด์ัง้เดมิทีเ่น้นแต่การเอาชนะความแปลกแยกในธรรมชาตมินุษยใ์น

โลกคอมมิวนิสม์ มุมมองที่มองโลกคอมมิวนิสม์ในแง่ดีเกินไปชนิดขาดความ

ระมดัระวงั     

อภปิรายผล 5: กรรมาชพีและวภิาษวธิขีองเอน็จอยเมนต์ 

 เอ็นจอยเมนต์หมายความว่าอย่างไร หากเริ่มต้นพิจารณาใน

ความหมายทัว่ไปในครรลองที่แตกต่างจากจติวเิคราะห์ของลากอง กล่าวได้ว่า
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เอน็จอยเมนตห์มายถงึอารมณ์ของมนุษยอ์นัเกีย่วขอ้งกบัความสนุกสนาน ความ

ส าราญใจ ความสะใจ ความบนัเทงิเรงิรมณ์ เป็นต้น มุมมองเกี่ยวกบัเอ็นจอย 

เมนต์เช่นนี้เป็นมุมมองที่ไม่ใช่แนวทางของลากอง เนื่องด้วยเป็นมุมมองที่เป็น

ปกตวิสิยั เมื่อน ามาปรบัใชก้บัความคดิทางการเมอืงของกรรมาชพีแนวมาร์กซ์

และความคดิแบบหลงัโครงสรา้งนิยมของเดอเลซิยอ่มมขีอ้จ ากดัพอสมควร  

ผู้วิจัยทบทวนเอ็นจอยเมนต์ของลากองเพื่อน ามาขบคิดร่วมกับ

การเมอืงของกรรมาชีพแนวมาร์กซ์และความคดิแบบหลงัโครงสร้างนิยมของ   

เดอเลซิ ผูว้จิยัพบว่าเอ็นจอยเมนต์ตามขอ้เสนอของลากองใช้ภาษาฝรัง่เศสว่า 

jouissance เอ็นจอยเมนต์ของลากองมคีวามหมายพเิศษ ความหมายพเิศษใน

ที่นี้ เป็นเพราะข้อเสนอว่าด้วยเอ็นจอยเมนต์ของลากองแตกต่างกับความ

สนุกสนานและอารมณ์อื่นๆ ทีเ่กีย่วขอ้งกบัความสนุกสนานของมนุษย ์แตกต่าง

จนเรยีกไดว้่าไม่สามารถหาค าแปลในภาษาไทยไดถ้นัด ผูว้จิยัจงึตดัสนิใจใชท้บั

ศพัทเ์นื่องดว้ยมองวา่เป็นมโนทศัน์เฉพาะของทฤษฎจีติวเิคราะหข์องลากอง  

เอน็จอยเมนต์ของลากองหมายถงึมนุษย์และการปฏเิสธของมนุษยต์่อ

ขอ้ก าหนดและขอ้หวงห้ามต่างๆ ตามแบบแผนแห่งบรรทดัฐานสงัคม กล่าวคอื

แรกเริม่เดมิทนีัน้ บรรทดัฐานเป่ียมดว้ยวตัถุประสงคพ์ืน้ฐานในการบรหิารจดัการ

สญัชาติญาณ ความก้าวร้าว และความน่ากลวัทุกประการในตวัมนุษย์ สงัคม

สมยัใหม่จงึก าหนดบรรทดัฐานของสงัคมหรอืกติกาขึ้นเพื่ออนุญาตต่อสิ่งที่พงึ

กระท าได้และสิง่ที่พงึกระท าไม่ได้ ระเบยีบแห่งสงัคมสมยัใหม่จงึส่งผลกระทบ

โดยตรงต่อความปรารถนาของมนุษย ์ 

ความปรารถนาของมนุษย์ คือ สิ่งที่ลากองคล้อยตามข้อเสนอของ        

สปิโนซา โดยขอ้เสนอทีล่ากองคลอ้ยตามสปิโนซาคอืค ากล่าวว่า ความปรารถนา
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คอืแก่นแหง่ความเป็นมนุษย ์(Lacan) เมือ่แก่นแหง่ความเป็นมนุษยเ์ผชญิกบัการ

จดัระเบียบของสมยัใหม่ ณ ตรงนี้ จึงเกิดเป็นความอตัคัดอึดอดัขึ้นในใจของ

มนุษย ์เนื่องดว้ยมาตรฐานสงัคมหรอืบรรทดัฐานสงัคมทัง้หลายวางรากฐานอยู่ที่

โครงสร้างหลกั 2 องค์ประกอบ คอื การอนุญาตการกระท า (Permission) และ

การหวงหา้มการกระท า (Prohibition)  

โครงสรา้งหลกัทัง้ 2 องคป์ระกอบส่งผลกระทบต่อความปรารถนาของ

มนุษย์โดยตรง จนกล่าวได้ว่าโครงสร้างหลกัทัง้ 2 หล่อหลอมตวัขึ้นกลายเป็น

ปมอดิปัิส (Oedipal Complex) ปมแรกเริม่ทีน่ าไปสู่ขอ้หวงหา้ม การกดีกนั และ

การกดีขวางความปรารถนาของมนุษย์ และกล่าวไดว้่าปมอดิปัิสคอืต้นเหตุหรอื

มูลเหตุแห่งการก าพรากความปรารถนา ส่งผลให้มนุษย์ในสงัคมสมยัใหม่ล้วน

เผชญิความขาดพร่องเป็นปรากฏการณ์เชงิสากลนิยม หมายถงึในเชงิภาวะวสิยั

แล้วความขาดพร่องและการสกดักัน้ความปรารถนาถอืเป็นสากลนิยมแห่งชวีติ

มนุษย์ในทุกสงัคม จนท้ายที่สุดแล้ว ปมอิดิปัสที่ท างานผ่านการอนุญาตการ

กระท าและการหวงหา้มการกระท ากท็ าหน้าทีเ่ป็นหลกัการแห่งสภาวะความเป็น

จรงิ (Reality Principle) หมายถงึหลกัการเพื่อการด าเนินชวีติภายใต้ขอ้ก าหนด

และระเบียบแบบแผน พร้อมกันนัน้ปมอิดิปัสก็ก าหนดให้ตัวของมนัเองเป็น

หลกัการแห่งความพงึพอใจ (Pleasure Principle) หมายถงึหลกัการเพื่อก าหนด

ขอบเขตความปรารถนา ขอบเขตความปรารถนาจ าเป็นต้องเกดิขึน้เพื่อป้องกนั

การกระท าของมนุษยท์ีอ่าจเป็นอนัตรายต่อผูอ้ื่นในสงัคม   

ท่ามกลางปมอิดปัิสในฐานะปัจจยัสกดักัน้ความปรารถนาของมนุษย์ 

ความขาดพร่องของความปรารถนาของมนุษย์จงึเกดิขึน้ ต่อมาจงึส่งผลต่อการ

กระท าของมนุษย์ทีอุ่ตรกิล้าคุกคามระเบยีบ เอน็จอยเมนต์ของลากองหมายถงึ
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ประเดน็นี้เอง ประเดน็ทีว่่า ท่ามกลางความขาดพร่องของมนุษย์ มนุษย์จงึอุตริ 

ในการฝ่าฝืนระเบียบจนเท่ากับเป็นการท าลายปมอิดิปัส ปัจจัยที่กีดขวาง     

ความปรารถนา และมหิน าซ ้า ยงักล่าวตามติดได้ว่าการท าลายปมอิดิปัส คอื   

เอน็จอยเมนต ์กล่าวอกีนัยหนึ่งคอืเอน็จอยเมนตส์ะทอ้นถงึการกระท าของมนุษย์

ในฐานะซับเจคที่กล้าฝ่าฝืน ก้าวล่วงและก้าวข้ามหลักแห่งความพึงพอใจที่

ก าหนดขอบเขตความปรารถนาแก่พวกเขา ดงัที่กล่าวแล้ว และจะกล่าวซ ้าอีก

ครัง้ว่าในความหมายโดยพืน้ฐานทีสุ่ด เอน็จอยเมนตค์อืการก้าวขา้มหลกัการแห่ง

ค ว า มพึ ง พ อ ใ จ  (Beyond Pleasure Principle) (Lacan 2006a, pp.58-74) 

หลกัการทีป่ระดุจเป็นกระจกส่องสะทอ้นถงึมนุษย์และการกระท าของพวกเขาที่

ทา้ทายขอ้หวงหา้มต่างๆ ตามแบบแผนแห่งบรรทดัฐานสงัคม เนื่องดว้ยเป็นการ

กระท าที่ท้าทายหลกัการแห่งความพงึพอใจ เอ็นจอยเมนต์จงึเป็นการกระท าที่

ก่อกวนและรบกวนสายตาผูอ้ื่น เอน็จอยเมนต์ของใครกต็ามย่อมแลกมากบัการ

กระท าทีไ่มช่วนน่ามอง ยกตวัอยา่งในแงก่ารเมอืง เชน่ คอรร์ปัชัน่ เป็นตน้   

เมือ่เอน็จอยเมนตเ์กดิขึน้ แนวโน้มหนึ่งกต็ามมาเชน่กนั แนวโน้มนัน้คอื

ผูก้ระท าการเอน็จอยเมนตร์ูส้กึขาดพร่องและมคีวามอยากทีจ่ะก่อการกระท าการ

เอ็นจอยเมนต์อยู่เรื่อยๆ เอ็นจอยเมนต์จึงสะท้อนถึงการกระท าของมนุษย์ที่

สมัฤทธิผ์ลแล้ว แต่ความสมัฤทธิผ์ลนัน้กลบัไม่ก่อความพงึพอใจ หากแต่ความ

สมัฤทธิผ์ลกลบักลายเป็นการก่อความขาดพร่องขึน้ในใจ จนผลกัดนัและขบัดนั

ให้มนุษย์ก่อการกระท าซ ้าๆ เดมิๆ นัน้อีกครัง้ ท าไปเรื่อยๆ ไม่มวีนัพอ ความ

ยอ้นแยง้หนึ่งทีเ่กดิขึน้คอืเอน็จอยเมนตไ์ม่ไดห้มายถงึมนุษยไ์รก้ารครอบครองสิง่

พงึปรารถนาหรอืปราศจากซึ่งความสมัฤทธิผ์ลในการกระท าของตนเอง หากแต่

หมายถึงมนุษย์ได้ครอบครองสิ่งพึงปรารถนานัน้แล้ว แต่กลบัรู้สึกขาดพร่อง    
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ต่อการครอบครองสิง่พงึปรารถนานัน้ๆ เอน็จอยเมนต์จงึสะทอ้นความพอใจกบั

การกระท าของตนเองในระดบัหนึ่ง แต่ขณะเดยีวกนักส็ะทอ้นความไม่พอใจและ

ความไม่พอดีของมนุษย์ รวมถึงความขาดพร่องทัง้หมดโดยพร้อมเพรียงกนั    

เอน็จอยเมนตจ์งึมคีวามเจบ็ปวดหมายถงึความขาดพรอ่งต่างๆ เป็นองคป์ระกอบ

ร่วมกบัความพอใจเสมอ (Lacan 1992, p.184) จนน าไปสู่แรงขบั (Drive) ที่ก่อ

การกระท าทีท่ าลายอดิปัิสอกีครัง้และท าย ้าซ ้าๆ ไปเรื่อยๆ ชนิดปราศจากความ

พอด ีราวกบัพยายามแสวงหาจุดอิม่ตวัแห่งความพงึพอใจ แต่แลว้กเ็ป็นจุดทีไ่ม่

เคยแสวงหาได้ เช่น คอร์รปัชัน่ไม่เคยแสวงหาจุดพอดี แต่สงัเกตได้ว่าแม้ว่า

ผูก้ระท าการทุจรติสมัฤทธิผ์ลการกระท าแล้ว ก็ยงัรู้สกึขาดพร่องในการกระท า

ของตนเองเสมอๆ จนต้องท าการล่วงละเมดิความสุจรติชนิดย ้าซ ้าๆ ไปเรื่อยๆ 

เป็นตน้ ในเมื่อเอน็จอยเมนต์เกีย่วขอ้งกบัการสมัฤทธิผ์ลการกระท าทีข่าดความ

พอดกีลายเป็นความขาดพร่อง จนสรา้งแรงขบัทีข่บัดนัการกระท าเดมิอยู่เนืองๆ 

ส่งผลให้เอ็นจอยเมนต์ในการกระท าเดิมกลายเป็นความล้นเกินในท้ายที่สุด 

(Lacan 2006a, pp.671-702)  

ใจความขา้งตน้คอืความหมายของเอน็จอยเมนตใ์นแนวทางของลากอง 

ผูว้จิยัเสนอว่าการปรบัใชเ้อน็จอยเมนตใ์นแนวทางของลากองเพื่อท าความเขา้ใจ

ทุนนิยมและการเมอืงเพื่อปลดปล่อยจากทุนนิยมสามารถจ าแนกไดเ้ป็น 2 นิพนธ ์

โดยทัง้ 2 นิพนธ์นี้ไม่ได้ผสานสอดคล้องไปในทิศทางเดียวกัน ด้วยเหตุนี้ จึง

ขนานนามว่า วภิาษวธิีของเอ็นจอยเมนต์ โดยแบ่งออกเป็นเอ็นจอยเมนต์ใน

นิพนธ์ที่หนึ่ง หมายถึงเอ็นจอยเมนต์ทางการเมอืงที่ยิง่เป็นปรากฏการณ์ ก็ยิง่

สนับสนุนส่งเสริมทุนนิยม และเอ็นจอยเมนต์ในนิพนธ์ที่สอง หมายถึง            

เอ็นจอยเมนต์ที่ยิ่งเป็นปรากฏการณ์ ก็ยิ่งกัดเซาะและท้าทายทุนนิยม ผู้วิจยั
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ยนืยนัว่าเอน็จอยเมนตใ์นนิพนธ์ทีส่องมคีวามสมัพนัธ์กบักรรมาชพีฮสิทเีรยี และ

สอดคลอ้งอย่างลงตวักบัการเมอืงของกรรมาชพีในแนวทางของมารก์ซ์ ตลอดจน

สมัพนัธไ์ดอ้ย่างระดบัหนึ่งกบัปรชัญาหลงัโครงสรา้งนิยมของเดอเลซิ โดยในการ

อธบิายจะเริม่จากเอน็จอยเมนตใ์นนิพนธท์ีห่นึ่งก่อน  

เอ็นจอยเมนต์ในนิพนธ์ที่หนึ่ ง  หมายถึง  การเผชิญกันระหว่าง           

เอ็นจอยเมนต์ของนายทุนและเอ็นจอยเมนต์ของนักเคลื่อนไหวเสรีนิยม การ

เผชญิกนันี้มชีื่อเรยีกอกีชื่อหนึ่งว่าเอน็จอยเมนตเ์ชงิอตัวสิยัและเอน็จอยเมนตเ์ชงิ

ภววสิยั โดยมรีายละเอยีดดงันี้ กล่าวคอืหากเริม่ตน้โดยกล่าวอย่างยุตธิรรมแล้ว 

เอน็จอยเมนต์ของนายทุนหมายถงึความรูส้ึกขาดพร่องของนายทุน ท่ามกลางที่

จรงิๆ แลว้นายทุนเองกส็มัฤทธิผ์ลแลว้ในการสะสมก าไร สะสมทรพัย ์และความ

มัง่คัง่ แต่ถึงแม้นายทุนสมัฤทธิผ์ลแล้ว ก็ยงัเกิดความรู้สึกขาดพร่องและขาด

ความพอดีภายในห้วงจิตใจอย่างต่อเนื่อง ด้วยพื้นฐานความขาดพร่องตาม

ขอ้เสนอของลากอง จงึส่งผลใหเ้กดิเป็นแรงขบัในการสะสมก าไรและความมัง่คัง่

อยา่งต่อเนื่องของนายทุน การสะสมก าไรและความมัง่คัง่ของนายทุนจงึไมไ่ดเ้กดิ

จากปัจจยัความโลภและตณัหาเท่านัน้ และไม่ไดเ้กดิจากความไม่สมัฤทธิผ์ลใน

การด าเนินธุรกจิทีน่ าสูค่วามมัง่คัง่ของตนเอง แต่เกดิจากความรูส้กึขาดพรอ่งเป็น

ปัจจยัสบืเนื่อง นอกจากนี้ ผู้วจิยัปรบัใช้เอ็นจอยเมนต์ของลากอง โดยเห็นว่า

ความกดดนั ความเจบ็ปวดและแผลใจที่นายทุนได้รบัจากการท าธุรกจิ รวมถงึ

จากความไม่แน่นอนในโลกทุนนิยม ส่งผลต่อการที่นายทุนจ าเป็นต้องน าเอา

ความพอใจในด้านอื่นๆ มากดข่มความทนทุกข์ของตนเอง หมายถึงความ

เจบ็ปวดในโลกทุนนิยมที่นายทุนไดร้บัส่งผลต่อพฤตกิรรมต่างๆ เพื่อปรนเปรอ

ความสุขอย่างไร้พอดขีองนายทุน ตวัอย่างเช่น การบรโิภคสนิค้าต่างๆ ในโลก
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ทุนนิยมในระดบัเกินพอดอีาจจะไม่ใช่ความคลัง่ใคล้ในวตัถุนิยม มากกว่าเพื่อ

บ าบดัและปรนเปรอความสุขท่ามกลางความทุกขใ์ห้กบัตวัของนายทุนเอง ราว

กับสะกดจิตให้ตนเองมีความสุขขึ้นบ้างท่ามกลางความทุกข์ระทมอย่างแสน

สาหสัในโลกธุรกจิ ประเดน็นี้เป็นการปรบัใชใ้นลกัษณะทีพ่ยายามรกัษาขอ้ความ

ที่ลากองกล่าวว่าเอ็นจอยเมนต์สะท้อนความเจ็บปวดและความพอใจในเวลา

เดยีวกนั อย่างไรกต็าม เอน็จอยเมนต์ลกัษณะนี้กเ็ป็นเอน็จอยเมนต์ทีป่ราศจาก

การต่อตา้นและปลดปล่อยจากทุนนิยม  

เอน็จอยเมนต์ของนักเคลื่อนไหวเสรนีิยม หมายถงึ นักเคลื่อนไหวทาง

การเมอืงทีย่ิง่เคลื่อนไหวผ่านขอ้เรยีกรอ้งต่างๆ ขอ้เรยีกรอ้งเหล่านัน้กลบัยิง่ไม่

ส่งผลกระทบใดๆ ต่อโลกทุนนิยม เอน็จอยเมนตข์องนักเคลื่อนไหวทางการเมอืง

สะท้อนการเปิดฉากการเมอืงในทุกเรื่องหรอืทุกมติิ ตราบเท่าที่นักเคลื่อนไหว

ทัง้หลายมองว่าประเดน็ที่หยบิยกมาเคลื่อนไหวคอืการต่อสูก้บัความอยุตธิรรม 

นักเคลื่อนไหวสายเสรีนิยมเป่ียมด้วยแรงขบัในการวิพากษ์วิจารณ์ประเด็น

การเมอืง สงัคม วฒันธรรมในทุกมติทิี่ตนเองขาดความสบอารมณ์ และเป็นขอ้

พนิิจต่อของผูว้จิยัไดว้่าขอ้เรียกรอ้งต่างๆ ยงัเป็นความขาดพร่อง เพราะยงัมไิด้

ประสบชยัชนะอนัใดเท่าที่ควร เนื่องด้วยอ านาจนิยมยงัคงสถิตในศูนย์กลาง

การเมอืง ความขาดพร่องจงึเป็นเงื่อนไขของเอน็จอยเมนต์ทางการเมอืงของนัก

เคลื่อนไหวทางการเมอืงที่ต้องด าเนินต่อไปเพื่อได้รบัความปรารถนาที่ยงัขาด

พร่องนัน้ ประเดน็นี้เป็นการปรบัใชใ้นลกัษณะทีส่ะทอ้นใหเ้หน็ถงึความขาดพรอ่ง

อนัเกิดจากโครงสร้างเชิงภววสิยัที่ด าเนินการผ่านปมอิดิปัส ตามที่กล่าวแล้ว

ขา้งตน้ แน่นอนวา่เอน็จอยเมนตข์องนกัเคลื่อนไหวเสรนีิยมปราศจากการต่อสูก้บั

ทุนนิยมและปราศจากการปลดปล่อยจากทุนนิยมในครรลองของมารก์ซ ์
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จากขา้งต้น ผูว้จิยัเสนอให้พนิิจเอ็นจอยเมนต์ในเชงิอตัวสิยั หมายถึง

เอน็จอยเมนต์ของนายทุนทีส่มัฤทธิผ์ลการกระท าของตนเองแล้ว แต่ดว้ยความ

ยอ้นแยง้ในจติ จงึกลายเป็นการเผชญิกบัความขาดพร่อง จนต้องมแีรงขบัเพื่อ

แสวงหาความพอใจ แต่ทว่ากไ็ม่สามารถแสวงหาความพอใจได ้ความขาดพร่อง

จงึกลายเป็นแรงขบัเพื่อสะสมก าไรต่อเนื่อง จงึเกดิเป็นเอน็จอยเมนต์เชงิอตัวสิยั

ขึ้น นอกจากนี้  ผู้วิจัยเสนอให้พินิจเอ็นจอยเมนต์ในเชิงภววิสัย หมายถึง          

เอน็จอยเมนตข์องนักเคลื่อนไหวเสรนีิยมทีเ่ผชญิกบัอ านาจนิยม อ านาจทีว่างตน

เป็นปมอิดิปัส ปมที่ขวางกัน้ความปรารถนาของพวกเขา จนพวกเขาต้อง

ด าเนินการต่อสูต้่อเพื่อได้รบัมาซึ่งความปรารถนาที่ยงัขาดพร่องอยู่ และเป็นที่

ชดัเจนว่าเอ็นจอยเมนต์ทัง้ในเชิงอัตวิสยัและเอ็นจอยเมนต์เชิงภววิสยัไม่ได้

น าไปสูก่ารปลดปล่อยจากทุนนิยม 

เอ็นจอยเมนต์ในนิพนธ์ที่สอง หมายถึงการปฏิเสธการเผชิญกนัทาง

ความคดิของเอ็นจอยเมนต์ในนิพนธ์ที่หนึ่ง สอดคล้องกบัหลกัของวภิาษวธิทีี่มี

หลักคิดว่า ต าแหน่งการคิดที่สัมบูรณ์ย่อมเกิดขึ้นท่ามกลางการปฏิเสธสิ่งที่

ปฏิเสธกันเองอยู่ก่อนแล้ว โดยเอ็นจอยเมนต์ในนิพนธ์ที่สองมุ่ งปลดปล่อย

กรรมาชพีจากโลกทุนนิยม ในเมื่อให้ภาพสะท้อนเอ็นจอยเมนต์ที่สอดคล้องกบั

การเมอืงกรรมาชพีในแนวทางของมารก์ซ์ จงึเป็นเอน็จอยเมนต์ททีแ่ตกต่างกบั

เอน็จอยเมนต์ของนายทุนและเอน็จอยเมนต์ของนักเคลื่อนไหวเสรนีิยม แน่นอน

วา่เอน็จอยเมนตล์กัษณะนี้สะทอ้นเอน็จอยเมนตข์องกรรมาชพีฮสิทเีรยีตามความ

ที่กล่าวแล้วข้างต้น เอ็นจอยเมนต์ในนิพนธ์นี้สะท้อนซับเจคทางการเมือง 

หมายถงึ เป็นซบัเจคทางการเมอืงทีท่ะลวงผา่น และกา้วขา้มแฟนตาซทีุนนิยม  
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และซบัเจคทางการเมอืงตวัเดยีวกนันี้สามารถสรา้งความแปลกแยกในธรรมชาติ

มนุษย์ของตนเอง ในลกัษณะที่ไม่ท าตนสอดคล้องกบัความปรารถนาของผู้อื่น 

ความปรารถนาทีบ่นัดาลการรบัรูต้วัตนอนัผดิพลาดนามวา่อโีก ้และไม่สอดคลอ้ง

กบักรรมาชพีวปิลาสรวมถงึกรรมาชพีเบีย่งเบน  

เอ็นจอยเมนต์ในนิพนธ์ที่สอง จงึเป็นที่แน่แท้ว่าตกเป็นของการเมอืง

เพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยม แต่เนื่องดว้ยเอน็จอยเมนต์เป็นความขาดพร่อง

เสมอ กตกิาความขาดพร่องในเรื่องนี้กไ็ม่มขีอ้ยกเวน้กบัความปรารถนาในการ

ปลดปล่อยจากโลกทุนนิยมเช่นกนั กล่าวใหช้ดักค็อืการเมอืงเพื่อการปลดปล่อย

จากทุนนิยมเป็นความขาดพรอ่ง เป็นวตัถุตวัเลก็ของลากอง หมายถงึเป็นวตัถุพงึ

ปรารถนาทีป่ราศจากการมอียูจ่รงิในชวีติจรงิ หรอือกีนยัหนึ่งคอืเป็นวตัถุทีเ่ป็นไป

ไม่ไดใ้นชวีติจรงิในเวลานี้ ตามทีก่ล่าวแลว้ขา้งตน้ เช่นนัน้แลว้ กก็ล่าวไดว้่าโลก

หลังทุนนิยมหรือโลกคอมมิวนิสต์ในขณะนี้จึงมีสถานะเป็นเพียงวตัถุตัวเล็ก

เท่านัน้ ส่วนซบัเจคทางการเมอืงเพื่อการปลดปล่อยจากทุนนิยมหรอืกรรมาชพี

แห่งการเมืองแนวมาร์กซ์ก็คือกลุ่มก้อนแห่งพลังชีวิตที่มีแรงขับต่อความ

ปรารถนาต่อโลกดงักล่าวทีย่งัมาไมถ่งึเท่านัน้  

เอน็จอยเมนต์ในนิพนธ์ทีส่อง จงึตามตดิดว้ยลกัษณะชวีติทีว่่าเป็นการ

หลอมรวมกนัของกรรมาชพีทีม่าจากหลากหลายสถานที ่หมายถงึในทางปรชัญา

ของเดอเลิซแล้ว กรรมาชีพสลายเส้นแบ่งทางพื้นที่ที่ตนเองคุ้นเคย เพื่อการ

พบปะพบเผชญิในการเป็นพลงัชวีติร่วมกนั จากความหลากหลายทางพื้นที่นัน้ 

มวลพลงัชวีติเหล่านัน้กปั็กลงในพืน้ทีใ่หม่ทีม่วลชวีติเหล่านัน้สามารถร่วมมอืกนั

ได้ ประดุจเป็นเครื่องจกัรสงครามที่คนพเนจรทัง้หลายมรี่วมกนัเพื่อปลดปล่อย
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จากทุนนิยม โดยสรุป เอน็จอยเมนตใ์นนิพนธท์ีส่องจงึปฏเิสธอย่างมนีัยยะส าคญั

ต่อเอน็จอยเมนต์ในนิพนธ์ทีห่นึ่ง และ ณ ตรงนี้ นับเป็นการสะทอ้นถงึเป้าหมาย

ปลายทางของวภิาษวธิขีองเอน็จอยเมนต ์

ข้อเสนอแนะ 

 เนื้อหาตามใจความทีก่ล่าวมาทัง้หมดในส่วนทีแ่ลว้สะทอ้นว่าวาทกรรม

ในกระแสธารของลากองหมายถงึกจิกรรมของภาษาทีมุ่่งสถาปนาความสมัพนัธ์

ทางสงัคมชุดหนึ่ง หรอืเพื่อสะทอ้นใหเ้หน็ถงึความสมัพนัธ์ทางสงัคมชุดหนึ่ง ใน

แงน่ี้ วาทกรรมตามนิยามของผูว้จิยัปราศจากความหมายในแงมุ่มเดยีวกบัฟูโกต์ 

วาทกรรมในแบบแผนของฟูโกตม์ุ่งถ่ายทอดมติกิารครอบง า อ านาจ ความรู ้และ

ความจรงิ ดงันัน้ วาทกรรมกรรมาชพี หมายถงึกจิกรรมแห่งภาษาทีมุ่่งถ่ายทอด

โลกทศัน์ความคิดของกรรมาชีพ รวมถึงสะท้อนความสมัพนัธ์ทางสงัคมและ

เศรษฐกิจที่กรรมาชีพเผชิญภายใต้โลกและระบบการผลิตของทุนนิยม โดย

สะทอ้นมุมมองออกมาในแง่ของการด ารงในฐานะเครื่องมอืการผลติพรอ้มทัง้ตัง้

ค าถามใหมถ่งึการด ารงอยู่ในรปูแบบใหม่ผา่นการสรา้งกจิกรรมทางการเมอืงเพื่อ

การปลดปล่อยจากทุนนิยมและชวีติที่เป่ียมด้วยพลงังานของการสลายเส้นแบ่ง 

การลากเสน้แบ่งใหม่ การเป็นคนพเนจรและเครื่องจกัรสงคราม ตามทีก่ล่าวแลว้

ขา้งต้น นอกจากนี้ไดก้ล่าวแล้วว่า ดว้ยความเป็นบูรณาการร่วมกบัจติวเิคราะห ์

วาทกรรมกรรมาชพีมคีวามแตกต่างบา้งกบัมารก์ซสิม์ดัง้เดมิและนีโอมารก์ซสิม์

ในเชงิทฤษฎ ีดงัทีไ่ดอ้ภปิรายผลแลว้ขา้งตน้  

 อย่างไรกต็าม วาทกรรมกรรมาชพียงัสามารถพฒันาปรบัปรุงต่อไปได้

ในอนาคต โดยผู้วจิยัเล็งเห็นถึงความเป็นไปได้ในการเชื่อมโยงทฤษฎีเขา้กบั
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กระแสธารความรูส้ายมารก์ซสิมใ์นกระแสอื่น เชน่ กลุ่มออโตโนเมยี (Autonomia) 

กลุ่มนี้คอืกลุ่มมาร์กซิสม์จากอิตาลีที่น าโดย อนัโตนิโอ เนกร ิ (Antonio Negri) 

ผูว้จิยัมองวา่การไดม้โีอกาสเขา้สมัพนัธเ์ชงิวชิาการกบักลุ่มออโตโนเมยีน่าจะช่วย

ขบัเคลื่อนการขบคดิวาทกรรมกรรมาชพีของผูว้จิยัขึน้ไปอกีไมม่ากกน้็อย 
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