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บทคดัย่อ 

 การวจิยัเรื่อง ทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในศตวรรษที ่21 มี

จุดประสงคส์ าคญัคอื (1) เพื่อศกึษาพฒันาการของทฤษฎคีวามสมัพนัธ์ระหว่าง

ประเทศ (2) เพือ่ศกึษาทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศในศตวรรษที ่21 และ 

(3) เพื่อศกึษาประโยชน์และขอ้จ ากดัของทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ 

ผลการศกึษาพบว่า (1) การศกึษาทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศเริม่ต้น

จากงานเขยีนของ อ.ี เอช. คาร์ร (E. H. Carr) เรื่อง The Twenty Years Crisis, 

1919-1939 พมิพเ์ผยแพร่ใน ค.ศ.1940 และงานเขยีนของ ฮนัส ์เจ. มอรเ์กนทอ 

(H. J. Morgenthau) เ รื่ อ ง  Politics Among Nations: The Struggle for Power 

and Peace พมิพ์เผยแพร่ใน ค.ศ.1948 ซึ่งเสนอมุมมองในส านักสจันิยมหรือ

การเมอืงเพื่ออ านาจ ขณะเดยีวกนัก็ยงัรกัษามุมมองดา้นเสรนีิยม อุดมคตนิิยม

หรอืความรว่มมอืระหวา่งรฐัไว ้โดยวติกวา่แนวคดิดา้นสจันิยมอาจท าใหเ้กดิการ 
 

1 คณะรฐัศาสตร ์มหาวิทยาลยัรามค าแหง  
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เปลี่ยนแปลงที่น าไปสู่ปัญหาในความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศได้ (2) ทฤษฎี

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศหลกัในศตวรรษที่ 21 ที่ใช้อธบิายปรากฏการณ์

หรอืสถานการณ์ระหว่างประเทศ ไดแ้ก่ ส านักสจันิยม ส านักเสรนีิยม ส านักการ

ประกอบสรา้ง ทฤษฎมีารก์ซสิ นอกจากนี้ยงัมทีฤษฎยี่อย ๆ อกี 67 ทฤษฎ ีเช่น 

ทฤษฎีมาร์กซิสใหม่ ทฤษฎีสตรี ทฤษฎีกรีน (3) ประโยชน์ของทฤษฎี

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศคอืเป็นกรอบความคดิในการอธบิายถงึสาเหตุของ

ปรากฏการณ์และคาดการณ์แนวโน้มของสถานการณ์ทีเ่กดิขึน้ การศกึษาทฤษฎี

ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศจะท าให้เกิดการตระหนักในตนเอ ง (self-

awareness) ในการจะเลอืกประยุกตท์ฤษฎใีดทฤษฎหีนึ่งมาอธบิายความสมัพนัธ์

ระหว่างประเทศตามอ านาจหรอืขอบเขตทีท่ฤษฎจีะอธบิายไดอ้ย่างสอดคลอ้งกบั

ปรากฏการณ์หรือสถานการณ์ที่ต้องการอธิบาย ส่วนข้อจ ากัดของทฤษฎี

ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศก็คือ แต่ละทฤษฎีมีอ านาจในการอธิบาย

ปรากฏการณ์แตกต่างกนัตามประเดน็ปัญหาทีต่อ้งการอธบิาย  

  

ค าส าคญั: ทฤษฎ;ี ความสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศ; ศตวรรษที ่21 
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Abstract 

 The purpose of this research in to study (1) The development of 

international relations theory (2) International Relations Theory in 21st 

century and (3) The benefits and constraint of international relations theory.  

The study of the topic reveals that the study of international relations theory 

can be traced to E.H. Carr’s “The Twenty Years’ Crisis”, which was 

published in 1939 and to Hans J. Morgenthau’s “Politics Among Nations: 

The Struggle for Power and Peace” published in 1948 which presented the 

concept of realism or international politics in the struggle for power. The 

key theories that have shaped the world politics and globalization are 

Realism, Liberalism, Constructivism and Marxism. Apart from these 

theories, a further 67 theories of International Relations have emerged as 

a sub-set to explain the key theories such as neo-Marxism feminism, green 

theory.  The benefit of international relations Theory is to conceptualize, 

explain and assess phenomenon. And the constraint of this theory is the 

power of explaining the situation or circumstances.  

Keywords : theory; international relations; 21st century 

 

 



วารสารรามค าแหง  ฉบบัรฐัประศาสนศาสตร ์  ปีท่ี 5 ฉบบัท่ี 1/2565 

 

 

 หน้า 74  
  

บทน า 

การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศในฐานที่เป็นสาขาวิชามี

จุดเริม่ต้นในช่วงหลงัสงครามโลกครัง้ที ่1 ในดนิแดนทีเ่คยเป็นเจา้อาณานิคมที่

ยิ่งใหญ่คืออังกฤษ ในช่วงปี ค.ศ.1919 เห็นได้จากการเปิดสอนสาขาวิชา

ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศในมหาวิทยาลัยเวลส์ (University of Wales) 

(Reiter, 2015) จากนัน้ใน ค.ศ.1920 กไ็ดเ้ปิดการเรยีนการสอนในสาขาดงักล่าว

ที ่London School of Economics นอกจากนี้ยงัมกีารจดัตัง้สถาบนัการศกึษาดา้น

การระหว่างประเทศระดบัมหาวทิยาลยัแห่งแรกในเจนีวา สวติเซอร์แลนด์ เพื่อ

เตรยีมบุคลากรเขา้ท างานในสนันิบาตชิาต ิซึ่งต่อมาในช่วงท้ายของทศวรรษที่ 

1920 และได้มกีารศึกษาสาขาความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในสหรฐัฯ อย่าง

กว้างขวางด้วย ทัง้ในมหาวทิยาลยัแคลฟิอร์เนีย มหาวทิยาลยัจอห์น ฮอฟกิน 

ตลอดจนมหาวทิยาลยัทฟัท์ส ซึ่งภายหลงัสงครามโลกครัง้ที ่2 การศกึษาสาขา

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในสหรฐัฯ ได้แพร่ขยายมากขึ้นเห็นได้จากการ

เกิดขึ้นของนักคดิทฤษฎีด้านความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศและการเมอืงโลก

หลายท่าน ทัง้นักคดิทีอ่ธบิายสาเหตุของสงครามและสนัตภิาพ นักคดิทีอ่ธบิาย

ความร่วมมอืระหว่างประเทศ นักคดิที่อธบิายพฤติกรรมรฐัในด้านต่าง ๆ เช่น 

การตดัสนิใจก าหนดนโยบายต่างประเทศ นักคดิที่เห็นว่ารัฐมบีรรทดัฐานและ

กฎเกณฑ์หรือความเชื่อ ความคิดในการแสดงบทบาท ซึ่งนักคิดเหล่านี้ช่วย

เพิม่พูนการอธบิายพฤตกิรรมของตวัแสดง (actors) ในเวทโีลกใหช้ดัเจนขึน้ไม่

มากก็น้อย เนื่องจากตวัแสดงในเวทโีลกที่นอกเหนือจากรฐัต่างทวคีวามส าคญั

มากขึน้ ทัง้บรรษทัขา้มชาต ิองคก์ารพฒันาเอกชน สถาบนัระหว่างประเทศ หรอื

องคก์ารระหวา่งประเทศ ปัจเจกชน ตลอดจนผูก้่อการรา้ย 
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 ทัง้นี้ ทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศหลกั ๆ ที่สามารถน ามาใช้

เป็นแนวทางในการศกึษาและวเิคราะหค์วามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศในศตวรรษ

ที่ 21 และได้แก่ ส านักสจันิยม ส านักเสรีนิยม ส านักประกอบสร้าง (Snyder, 

2004) ตลอดจนส านักมาร์กซสิใหม่ ส านักองักฤษ และในตน้ศตวรรษที ่21 ไดม้ี

การพฒันาทฤษฎกีารเมอืงขัว้เดยีว (Monteiro, 2014) เพือ่อธบิายความเหนือกว่า

ดา้นการทหารของสหรฐัฯ ดว้ย 

 ผูว้จิยัเหน็ว่า ทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศมหีลากหลายส านัก 

แต่ละส านักมมีุมมองในการอธบิายพฤตกิรรมของตวัแสดงในเวทโีลกแตกต่างกนั 

อีกทัง้ยงัมกีารพฒันาทฤษฎีใหม่ๆ เกิดขึ้นในช่วงปลายศตวรรษที่ 20 และต้น

ศตวรรษที ่21 ดงันัน้ การศกึษาวจิยัเรื่องทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศใน

ศตวรรษที่ 21 จงึเป็นสิง่น่าสนใจทัง้ในแง่พฒันาการของทฤษฎีและขอบเขตใน

การอธบิายของทฤษฎดีงักล่าว 
 

ค าถามการวิจยั 

 ทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศมพีฒันาการมาอย่างไร ทฤษฎี

ความสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศในศตวรรษที ่21 เป็นอยา่งไร และทฤษฎดีงักล่าวมี

ประโยชน์และขอ้จ ากดัอยา่งไรบา้ง 
 

วตัถปุระสงคข์องการวิจยั 

 1.  เพือ่ศกึษาพฒันาการของทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศ 

  2.  เพือ่ศกึษาทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศในศตวรรษที ่21 

  3.  เพือ่ศกึษาประโยชน์และขอ้จ ากดัของทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่ง

ประเทศ 
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ขอบเขตการวิจยั 

ศกึษาพฒันาการของทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ ตัง้แต่ช่วง

หลงัสงครามโลกครัง้ที ่2 (ค.ศ.1940) จนถงึ ค.ศ. 2015  

  

วิธีด าเนินการวิจยั 

 1. ประเภทการวิจยั การวิจัยเรื่อง ทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่าง

ประเทศในศตวรรษที่ 21 เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการศึกษาเอกสาร 

หนังสอื บทความ บทวจิารณ์ บทวเิคราะห์ ตลอดจนวารสารหรอืงานเขยีนของ

นักคดิ นักทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศตัง้แต่หลงัสงครามโลกครัง้ที่ 2 

จนถงึ ค.ศ.2015 เช่น งานเขยีนของ Nuno P. Monteiro (นูโน พ ีทอนเทโร) ใน

หนงัสอืเรือ่ง ทฤษฎกีารเมอืงขัว้เดยีว (Theory of Unipolar Politics) เป็นตน้ 

 2. วิธีการรวบรวมข้อมลู รวบรวมขอ้มลูเอกสารจากสิง่พมิพท์าง

วชิาการ หนงัสอื วารสาร ตลอดจนการสบืคน้ขอ้มลูทางอนิเทอรเ์น็ต การฟัง

ความเหน็ แนวคดิวเิคราะหจ์ากนกัวชิาการนานาชาต ิ จากบทสมัภาษณ์ และบท

สนทนา และการสมัมนาวชิาการ ใน you tube หรอืจากวดิโีอทีเ่กีย่วขอ้งในสือ่

สงัคมออนไลน์ ซึง่มลีกัษณะเปิดกวา้งชว่ยใหต้ดิตามเนื้อหาทีต่อ้งการไดอ้ยา่ง

กวา้งขวางแลว้น ามาสรุป วเิคราะหต์คีวามขอ้มลูนัน้ 

ขัน้ตอนการวิจยั 

 เริม่จากการศึกษาและเก็บข้อมูลจากหนังสอืวชิาการเกี่ยวกบัทฤษฎี

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศจากอดตี ตัง้แต่ทศวรรษที ่1950 สู่ปัจจุบนัของนัก

คิด นักวิชาการด้านความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ เช่น งานเขยีนของ คาร์ล 
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ดอยท์ช (Karl Deutsch) ในเรื่อง Political community and the North Atlantic 

Area งานเขียนของ ฮันส์ มอร์เกนทอ (Hans Morgenthau) ในเรื่อง Politics 

Among Nations: the struggle for power and peace งานเขยีนของ อเล็กซาน

เ ดอ ร์  เ ว นด์  (Alexander Wendt) ใ น ง าน เ ขีย น เ รื่ อ ง  Social Theory of 

International Polics เป็นต้น นอกจากนี้ยงัศกึษาบทความจากเอกสาร หนังสอื

วิชาการ ตลอดจนสื่อสังคมออนไลน์ เช่น อินเทอร์เน็ต ยูทูป (Youtube) ที่

เกี่ยวกับทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์

เชื่อมโยง ตรวจสอบความถูกต้อง และประมวลความรูใ้นเรื่องดงักล่าวอย่างตก

ผลกึทางความคดิ จากนัน้น ามารอ้ยเรยีงเชือ่มโยงพฒันาการทฤษฎคีวามสมัพนัธ์

ระหว่างประเทศจากอดตีสู่ปัจจุบนัในศตวรรษที่ 21 โดยพจิารณาควบคู่ไปกบั

บรบิทหรอืสถานการณ์ทางการเมอืงระหว่างประเทศทีเ่ปลีย่นแปลงไป จากนัน้จงึ

เขยีนเนื้อหาส าคญัของงานวจิยัและพมิพเ์ผยแพรผ่ลงาน 
 

แนวคิดทฤษฎีในการศึกษา 

ทฤษฎีแห่งความรู้กบัความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศ 

 ในการศกึษาวจิยัเรือ่ง ทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศในศตวรรษ

ที ่21 นี้จะใชท้ฤษฎีแห่งความรู ้การแสวงหาความรูข้องส านักเหตุผลนิยม การ

แสวงหาความรู้ของส านักประจักษ์นิยม และการแสวงหาความรู้ของส านัก

ปรากฏการณ์นิยมเป็นแนวทางในการตอบค าถามการวจิยัที่เกี่ยวกบัจุดเริม่ต้น

ของทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศและพฒันาการจนมาถงึศตวรรษที ่21 

ซึ่งทฤษฎีแห่งความรู้ดงักล่าวจะช่วยส่งเสริมความเข้าใจในการศึกษาทฤษฎี
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ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ และพัฒนาการของการศึกษาความสัมพันธ์

ระหวา่งประเทศไดช้ดัเจนขึน้ ซึง่จะไดศ้กึษาทฤษฎแีหง่ความรู ้และทฤษฎบี่อเกดิ

แหง่ความรู ้ตลอดจนความเป็นมาของความสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศ ดงันี้ 

 

ทฤษฎีแห่งความรู้ 

ทฤษฎี แ ห่ ง ค ว า ม รู้  (Theory of Knowledge) ห รื อญ าณวิท ย า 

(Epistemology) มาจากภาษากรีกจากค าว่า episteme ซึ่งหมายถึงความรู้ 

(Knowledge) และ Logos ซึ่งหมายถึงศาสตร์หรือทฤษฎี (Theory) (ชยัวฒัน์, 

2555, หน้า 2) ด้วยเหตุนี้ ทฤษฎีแห่งความรู้หรอืที่เรยีกในภาษาไทยว่า ญาณ

วิทยาจึงเป็นศาสตร์ที่ศึกษาเกี่ยวกับบ่อเกิดแห่งความรู้ สิ่งที่รู้ การรู้ตาม

ข้อเท็จจริง ธรรมชาติของความรู้ และเหตุแห่งความรู้ที่แท้จริง นอกจากนี้  

Epistemology ยังเป็นสาขาที่ส าคัญที่สุดสาขาหนึ่งของปรัชญา เป็นสาขาที่

คน้ควา้ถงึตน้ก าเนิด โครงสรา้ง วธิกีาร และความสมเหตุสมผลของความรู ้(ปาน

ทพิย,์ 2538, หน้า 99) และส าหรบัการแสวงหาความรู ้หรอืขอ้เกดิแหง่ความรูน้ัน้ 

นักปราชญ์กล่าวว่า “จติของเราจะรู้ว่าอะไรจรงิหรอืไม่” โดยมคี าตอบที่มาจาก      

2 ลทัธคิอื (1) ลทัธอิตันิยม (Subjectivism) หมายถงึไมส่ามารถรูไ้ดว้า่จรงิหรอืไม่ 

และ (2) ลัทธิปรนัยนิยม (objectivism) หมายถึงสามารถรู้ได้ว่าจริงหรือไม่     

โดยการก าหนดขอบเขต 5 ประการ ในการวเิคราะหค์อื การสมัผสั (Sensation) 

ค ว า ม เ ข้ า ใ จ  (Understanding) อั ช ฌัต ติ กญ าณ  (Intuition) ก า ร ต รั ส รู้  

(Enlightenment)   และววิรณ์ (Revelation) (กรีต,ิ 2533) ทัง้ยงัมกีารกล่าวถงึบ่อ

เกิดแห่งความรู้ว่ามี 5 ทฤษฎีคือ เหตุผลนิยม (Rationalism) ประจักษ์นิยม 

(Empiricism) เพทนาการนิยม (Sensationism) อนุมานนิยม (Apriorism) และ



วารสารรามค าแหง  ฉบบัรฐัประศาสนศาสตร ์  ปีท่ี 5 ฉบบัท่ี 1/2565 

 

 

 หน้า 79  
  

สญัชาตญาณนิยม (Intuitionism) ส าหรบันกัทฤษฎตีะวนัตกทีส่นบัสนุนว่าความรู้

ได้มาจากเหตุผล (Rationalism) ก็เช่น เรอเน่ เดการ์ต (Rene Descartes)              

เบเนดิก สปิโนซา (Benedict Spinoza) เอมมานูเอล คานท์ (Immanuel Kant) 

ฟรดิรชิ เฮเกล (Friedrich Hegel) ซึ่งนักคดิเหล่านี้เห็นว่าค าตอบสุดท้ายที่เป็น

ที่มาของความรู้คอื “Innate ideas” หรอื ความรู้ที่ตดิตวัมาแต่เดมิ ส่วนนักคดิที่

เห็นว่าความรู้ได้มาจากประสบการณ์หรือประจักษ์นิยม (Empiricism) ก็เช่น 

John Locke (จอห์น ล็อก) เดวิด ฮูม (David Hume) เพราะมนุษย์เกิดพร้อม

สมองทีว่่างเปล่าและความรูต้่างๆ จะไดม้าจากการอบรมสัง่สมประสบการณ์และ

การเรยีนรู ้เป็นตน้ 

 

ชยัวฒัน์ อตัพฒัน์ (2555, หน้า 2-12) ได้กล่าวถึงขอบเขต การศกึษา

ของทฤษฎีแห่งความรูห้รอืญาณวทิยาว่า ทฤษฎีแห่งความรูศ้กึษาถงึปัจจยัหรอื

เงื่อนไข บ่อเกิดหรือแหล่งก าเนิดของความรู้ ธรรมชาติแห่งความรู้ ความ

สมเหตุสมผลของความรู ้และขอบเขตของความรู ้นอกจากนี้ทฤษฎีแห่งความรู้

ยังมีความสัมพันธ์กับต่างๆ เช่น วิทยาศาสตร์ และสามัญส านึก จิตวิทยา 

อภปิรชัญา ตรรกวทิยา เป็นตน้ กล่าวคอื  

(1) ความสมัพนัธ์ของทฤษฎีแห่งความรู้กับวิทยาศาสตร์และสามญั

ส านึกนัน้ กล่าวไดว้่า ความรูโ้ดยทัว่ไปมอียู่ 3 แบบคอื ความรูส้ามญัหรอืสามญั

ส านึก ความรู้ทางวทิยาศาสตร์ และความรู้ทางญาณวทิยา ทัง้นี้ ความรู้สามญั

อาจเป็นความรูเ้รื่องเดยีวกบัความรูท้างวทิยาศาสตร ์และความรูท้างญาณวทิยา 

แต่ความรู้สามญัมไิด้ใช้หลกัฐานทางวทิยาศาสตร์ และการใช้เหตุผลตามหลกั

ตรรกวทิยา จงึอาจเป็นความรูท้ีไ่ม่ชดัเจน และมเีหตุผลพอเพยีง ดว้ยเหตุนี้เอง 
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จงึควรศกึษาความแตกต่างระหว่างความรูส้ามญักบัความรูท้างวทิยาศาสตรค์อื 

1) ความรู้สามัญเป็นความรู้ที่ว่าด้วยข้อเท็จจริงเป็นอย่างๆ และข้อเท็จจริง

เหล่านัน้ไม่มีความสัมพันธ์กัน จึงไม่มีลักษณะเป็นสากล ส่วนความรู้ทาง

วิทยาศาสตร์ว่าด้วยลักษณะทัว่ไปของข้อเท็จจริง และข้อเท็จจริงเหล่านัน้มี

ความสมัพนัธ์กนัเป็นลกัษณะสากล 2) ความรูส้ามญั เป็นความรูท้ีไ่ม่แน่นอน มี

ข้อน่าสงสยัเนื่องจากเป็นความคิดส่วนบุคคล ส่วนวทิยาศาสตร์เป็นความรู้ที่

แน่นอน มหีลกัฐานและเหตุผลทีไ่ดร้บัการพสิจูน์และทดลองแลว้ 3) ความรูส้ามญั

เป็นความรูท้ีไ่มแ่ม่นตรง ขึน้อยูก่บัความคาดคะเน ส่วนวทิยาศาสตรเ์ป็นความรูท้ี่

ตรง เนื่องจากอาศยัการสงัเกตทีถู่กตอ้งอาศยัการพสิจูน์ ทดลอง และการจดัเชงิ

ปรมิาณ 4) ความรูส้ามญัเป็นความรูท้ีไ่ม่เป็นระบบ ไม่มวีธิกีารของตนเอง ส่วน

วทิยาศาสตร์เป็นความรู้ทีเ่ป็นระบบและมวีธิกีารของตนเอง นอกจากนี้ ความรู้

สามัญกับความรู้ทางวิทยาศาสตร์จะไม่แตกต่างกันในเรื่องระดับ เนื่องจาก

วทิยาศาสตรน์ าความรูส้ามญัมาจดัระบบใหม่ใหม้เีหตุผล ส่วนทฤษฎแีห่งความรู้

หรอืญาณวทิยาเป็นการน าเอาความรูท้ ัง้สามญัและวทิยาศาสตรม์าจดัระบบใหม่

ดว้ยการคดิหาเหตุผลอกีต่อหนึ่ง 

(2) ทฤษฎีความรู้กับอภิปรัชญากล่าวได้ว่า การศึกษาทฤษฎีแห่ง

ความรู้เป็นการศึกษาเรื่องก าเนิดแห่งความรู้ ธรรมชาติของความรู้  ความ

สมเหตุสมผลของความรู้ ขอบเขตและข้อจ ากดัของความรู้ ซึ่งเป็นการศึกษา

สภาพทัว่ไปของความรู้อย่างกว้างๆ ส่วนอภิปรชัญาศึกษาเรื่องธรรมชาติที่

แท้จริงเกี่ยวกับโลก วิญญาณ หรือพระผู้เป็นเจ้า การที่เราจะเข้าใจเกี่ยวกับ

ธรรมชาติที่แท้จริงของโลกวิญญาณหรือจิต และพระผู้เ ป็นเจ้านัน้ต้องอาศัย

ทฤษฎีแห่งความรู้เป็นเครื่องมอืในการพสิูจน์ความจรงิเกี่ยวกบัสิง่เหล่านี้ ด้วย
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เหตุนี้เอง อภปิรชัญาจงึตอ้งใชญ้าณวทิยาเป็นเครื่องมอืในการคน้ควา้ธรรมชาตทิี่

แทจ้รงิของสิง่ทีม่อียู่ ถา้ถอืว่าจะไดป้ระโยชน์จากการศกึษาคน้ควา้ธรรมชาตขิอง

สิง่ทีม่อียู่จรงิ ทฤษฎแีห่งความรูย้่อมเป็นพืน้ฐานทีท่ าใหเ้กดิปรชัญานัน้ กล่าวคอื 

แต่เดมินักปรชัญาตัง้ขอ้สมมตฐิานว่าสจัธรรมมอียู่จรงิ และพยายามประมวลสิง่

ต่างๆ ในจกัรวาลว่าเป็น “สจัธรรม” โดยปราศจากการค้นคว้าถึงปัญหาว่าจะ

สามารถรูม้นัไดห้รอืไม่ แต่กเ็ป็นการเชื่อถอืกนัมาแบบฝังหวัเพราะแมว้่าทฤษฎี

แหง่ความรูเ้ป็นสิง่จ าเป็นหรอืเป็นบนัไดขัน้แรกทีน่ าไปสู่วทิยาศาสตร ์เหน็ไดจ้าก

ค ากล่าวของจอห์น ล็อก (John Locke) ได้กล่าวไว้ว่า “ถ้าไม่มญีาณวทิยาเป็น

องค์ประกอบแล้ว ปรชัญาก็ไม่สมบูรณ์”  ด้วยเหตุนี้เองทฤษฎีแห่งความรู้และ

อภปิรชัญาจงึมคีวามสมัพนัธก์นัอย่างใกลช้ดิ ทฤษฎแีห่งความรูน้ าไปสู่ความรูใ้น

สิง่ต่างๆ ความรูช้่วยใหเ้ขา้ใจสจัธรรม และการเขา้ถงึสจัธรรมต้องมทีฤษฎีแห่ง

ความรู้ หรอืวธิกีารหาความรู้ มคีวามสมัพนัธ์กบัความรู้ ปัญหาเกี่ยวกบัความ

ถูกต้องและธรรมชาตขิองความรู้ และปัญหาที่เกี่ยวกบัธรรมชาตทิี่แท้จรงิ โดย

สรุปแล้วอภปิรชัญาและทฤษฎีแห่งความรู้จงึต่างพึง่พงิอาศยัซึ่งกนัและกนัเพื่อ

คน้ควา้ความจริงของสิง่ทัง้หลายโดยถูกตอ้ง 

(3) ทฤษฎีแห่งความรู้กับตรรกวิทยา กล่าวคือเนื่องจากทฤษฎีแห่ง

ความรูเ้ป็นการศกึษาถงึก าเนิดธรรมชาต ิขอบเขตและความสมบูรณ์ของความรู ้

ศกึษาปัจจยัทีท่ าใหเ้กดิความรูอ้ยา่งสมบูรณ์ ส่วนตรรกวทิยา เป็นศาสตรแ์หง่การ

ใชค้วามคดิเพื่อหาความจรงิหรอืความรูม้าป้อนจติและสมอง ตรรกวิทยาศกึษา

ค้นคว้าถึงธรรมชาติ และความสมบูรณ์แห่งการอนุมาน (inference) ทัง้แบบ     

นิรนัย (Deduction) และอุปนัย (induction) อย่างไรกด็ ีตรรกวทิยาจะไม่แตะตอ้ง

อภปิรชัญาแต่ทฤษฎแีห่งความรูต้อ้งสบืคน้ถงึเหตุปัจจยัต่างๆ ทีท่ าใหเ้กดิความรู้
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เท่านัน้ มไิด้สบืค้นถึงรายละเอียดของขบวนการพิสูจน์ต่าง ๆ แต่ตรรกวทิยา

พยายามจะสบืคน้ถงึขบวนการพสิจูน์เพือ่ท าใหห้ลกัฐานการพสิจูน์สมบูรณ์ยิง่ขึน้ 

(4)  ทฤษฎแีหง่ความรูก้บัภววทิยา (ontology) กล่าวคอื อภววทิยาเป็น

สาขาหนึ่งของปรชัญาที่ศึกษาเกี่ยวกับ  “สภาวะแห่งความเป็นอยู่” หรือสตัตะ 

(being) การแปรสภาพ (becoming) การด ารงอยู่ (existence) และประเภทของ

ความเป็นอยู่ว่าเกี่ยวขอ้งกนัอย่างไร ดงันัน้ ภววทิยาจงึมุ่งสนใจกบัค าถามของ

การมอียู่ของสตัภาพ (entity) ต่างๆ หรอืการมอียู่ของสตัภาพนัน้มอียู่อย่างไร 

ด ารงอยูอ่ยา่งไร สมัพนัธก์บัสิง่ต่างๆ การด ารงอยูต่่างๆ อยา่งไร ซึง่การศกึษาภว

วทิยาจะมมีุมมองแตกต่างตามแต่ละส านักคดิ เช่น ในแนวทางแบบอภปิรชัญา

ของปรัชญาวิเคราะห์มองว่าธรรมชาติของความเป็นจริง (reality) นัน้ต้อง

กล่าวถึงขัน้หรอืระดบั (category) ของความเป็นจรงิด้วย ซึ่งท าให้นักปรชัญา

เหล่านี้มองว่าธรรมชาติของความเป็นจรงิมเีบื้องหลงัที่เป็นสิง่พื้นฐาน (basic) 

และมสีิง่ที่เป็นอนุพนัธ์ (derivatives) ตามออกมาจากสิง่พื้นฐานเหล่านัน้ เช่น 

เชื่อว่ามบีางอย่างเป็นเหตุก าเนิดแก่สิง่ต่าง ๆ ตามมา ดว้ยเหตุนี้เอง ภววทิยาจงึ

เป็นปรชัญาแขนงหนึ่งของอภิปรชัญา (metaphysics) อนัเป็นศาสตร์ทีว่่าด้วย

ความจรงิของสรรพสิง่ ความเป็นจรงิของสิง่นัน้ประกอบด้วยอะไร อะไรอยู่ใน

ฐานะที่ เป็นจริง หรือ  มีอยู่จริง และความจริงทีสุ่ด (Ultimate Reality) ที่อยู่

เบื้องหลงัสิง่ทีป่รากฏนัน้คอือะไร อะไรคอืความจรงิสงูสุดอนันัน้ ความจรงิสงูสุด

นัน้เป็นอย่างไร เช่น ความดคีอือะไร ความยุตธิรรมคอือะไร พระเจา้คอือะไร จติ

เป็นความจรงิมูลฐานหรอืวตัถุเป็นความจรงิมูลฐาน แต่ภววทิยาจะศึกษาเรื่อง

ความมอียู่ ของความจรงิเหล่านัน้หรอืสารตัถะนัน้เป็นจรงิอย่างไร โดยทัว่ไปถอื

ว่าศาสตรท์ัง้สองนี้ศกึษาเรื่องเดยีวกนัคอืความมอียู่ของสตัตะ (being) ความเป็น
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จรงิทีม่อียู่ของสรรพสิง่ เพราะฉะนัน้จงึถอืว่าศาสตร์ทัง้สองเป็นเรื่องทีเ่กี่ยวขอ้ง

กนั โดยอภปิรชัญาตัง้ค าถามว่า “What is “x” ” ส่วนภววทิยาตอ้งการตัง้ค าถาม

วา่ “What is” x” เป็นตน้ 

(5) และส าหรบั ความสมัพนัธร์ะหวา่งทฤษฎแีหง่ความรูก้บัอตัถภิวนิยม 

(existentialism) นัน้ สามารถเรียนรู้ได้จากแนวคิดของมาร์ติน ไฮเดกเกอร์ 

(Martin Heiddegger) ชาวเยอรมัน มีชีวิตอยู่ช่วง ค.ศ.1889-1976 และ ฌอง 

ปอล ซาร์ตร์ (Jean-Paul Sartre) ชาวฝรัง่เศส ซึ่งมชีวีติอยู่ในช่วง ค.ศ. 1924-

1929 เนื่องจากมีนักปรชัญาทัง้สองท่านนี้พยายามใช้ทฤษฎีแห่งความรู้เป็น

เครื่องมอืในการตอบค าถามต่างๆ เกี่ยวกบัการด ารงอยู่หรอืการมอียู่ของสิง่ที่มี

ชวีติและไม่มชีวีติ โดยจะพจิารณาแนวคดิของไฮเดกเกอรก์่อน กล่าวคอื ไฮเดก

เกอรม์คีวามสนใจทฤษฎแีห่งความรูเ้พราะตอ้งการรวบรวมปัญหาต่างๆ เกีย่วกบั

ทฤษฎแีห่งความรู ้เพื่อแสดงใหเ้หน็ว่าทฤษฎแีห่งความรูเ้ป็นทีย่อมรบัสบืต่อกนั

มา แต่ขาดฐานรองรบัและบางเรือ่งกเ็ป็นเรื่องเหลอืเชือ่ นอกจากนี้ ยงัพยายามจะ

เสนอวิธีการ  แก้ไขปัญหาต่างๆ ด้วยวิธีของตนเอง พร้อมกับพยายาม

เปรียบเทียบทัศนะของเขากับทฤษฎีจิตนิยม (idealism) และทฤษฎีสัจนิยม 

(Realism) ซึ่งเป็นทฤษฎีใหญ่ที่เป็นที่รู้จกัในวงการนักปรชัญาอย่างกว้างขวาง 

ทัง้นี้  ทฤษฎีแห่งความรู้ต้องการอธิบายอย่างชดัเจนถึงปัญหาความสัมพันธ์

ระหว่างผูรู้ก้บัสิง่ทีถู่กรู ้มใิช่จะพจิารณาแต่เพยีงความปรารถนาทีจ่ะพสิจูน์ความ

มอียู่ของโลกภายนอก หรอืสิง่ที่มชีวีติอยู่รอบตวัเรา แต่ยงัได้พยายามอย่างไม่

หยุดยัง้ทีจ่ะบรรลุจุดหมายปลายทางในเรื่องนี้ ดว้ยเหตุนี้ปัญหาใหญ่ทางทฤษฎี

แห่งความรู้จงึเป็นปัญหาเกี่ยวกบัสภาวธรรมที่แท้จรงิ (Reality) ในความหมาย

ที่ว่า จะมโีลกภายนอกซึง่สามารถพสิูจน์ได้หรอืไม่ การพิสูจน์นี้เองท าให้เกิด
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ปัญหาทางทฤษฎีแห่งความรู้และปัญหานัน้ก็เป็นปัญหาที่คลุมเครอืด้วย เช่น 

ปัญหาทีว่า่มนุษยส์ามารถรูโ้ลกแห่งวญิญาณ และพระผูเ้ป็นเจา้ไดห้รอืไม ่ซึง่สิง่นี้

เองจะท าให้วิชาปรชัญาดูน่าเบื่อ และถูกโจมตีว่าเป็นวิชาที่ไร้สาระในเรื่องนี้       

ไฮเดกเกอร์เหน็ว่าการทีป่รชัญาถูกโจมตนีัน้มใิช่เกดิจากขอ้บกพร่องอนัมาจาก

การพิสูจน์ความจริง เพราะทฤษฎีแห่งความรู้ยังต้องการพิสูจน์หวังผลและ

ประสงค์จะใหม้กีารพสิูจน์เรื่องทุกเรื่องอยู่ตลอดเวลา เขาเหน็ว่าเมื่อเรามคีวาม

เขา้ใจเกีย่วกบัเรื่องการด ารงอยู่ (Existence) หรอืการมอียู่ของสิง่มชีวีติ และไม่มี

ชวีติบนโลก ความต้องการทีจ่ะพสิูจน์เรื่องดงักล่าวจงึหมดไป คอืไม่จ าเป็นต้อง

พสิูจน์เพราะการด ารงอยู่ หรอืการมอียู่ของสรรพสตัว์ และสรรพวตัถุปรากฏชดั

ด้วยสภาวะของมนัเอง ไม่จ าเป็นต้องพสิูจน์เพื่อสาธิตการด ารงอยู่ เขาเห็นว่า

ปัญหาต่าง ๆ เกี่ยวกบัทฤษฎีแห่งความรูเ้กดิจากปัญหาการด ารงอยู่ในโลกตาม

สภาพความเป็นจรงิ เพราะส าหรบัเขาแลว้เหน็วา่โลกมกีารด ารงอยูต่ามความจรงิ

ทีม่มีาแต่เดมิ โดยไมต่อ้งการพสิจูน์แลว้ 

 

ด้วยเหตุนี้เองการที่จะเข้าใจการด ารงอยู่ของสิ่งมีชีวิตตามแนวทาง  

อตัถภิาวนิยม จงึเป็นพืน้ฐานส าคญัในการอภปิรายปัญหาในทฤษฎีแห่งความรู้ 

และการอภปิรายเรื่องสจันิยม หรอืสจัธรรมใดๆ ก็เป็นเรื่องเกี่ยวกบัทฤษฎีแห่ง

ความรูด้ว้ย ดงันัน้ การจะใชท้ฤษฎีแห่งความรู้แก้ไขปัญหาเกี่ยวกบัสจัธรรมจงึ

เป็นปัญหาเกี่ยวกับการด ารงอยู่ของสิ่งมีชีวิต  ตามปรัชญาอัตถิภาวนิยม 

(existentialism) และการทีจ่ะเขา้ใจเรื่องนี้อย่างแจ่มแจง้นัน้ต้องอาศยัการเขา้ใจ

การวเิคราะหก์ารด ารงอยูข่องสิง่มชีวีติตามแนวปรชัญาอตัถภิาวนิยม 
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 ทฤษฎีว่าด้วยบอ่เกิดความรู้ 

 ชยัวฒัน์ (2555, หน้า 102-110) กล่าวว่าที่มาแห่งความรู้ในปรัชญา

ตะวนัตกมทีฤษฎีทีเ่ป็นทีย่อมรบักนัอย่างกวา้งขวางอยู่ 4 ทฤษฎีคอื (1) ทฤษฎี

เหตุผลนิยม (Rationalism) (2) ทฤษฎีประจักษ์นิยม (Empiricism) (3) ทฤษฎี

อนุมานนิยมหรือทฤษฎีความรู้ เชิงประจักษ์  (Apriorism) และ (4) ทฤษฎี

สญัชาตญาณนิยม (Intuitionism) หรอืญาณพเิศษ (Insight) ซึ่งในที่นี้จะศึกษา

เฉพาะทฤษฎเีหตุผลนิยม ดงันี้ 

 

 ทฤษฎีเหตผุลนิยม 

 ความพยายามทีจ่ะตอบค าถามทีม่าแห่งความรูข้องนักปราชญ์ตะวนัตก

มีหลายท่าน ท่านแรกคือ เรอเน เดส์การ์ตส์ (Rene Descartes) ซึ่งมีชีวิตอยู่

ในช่วง ค.ศ.1596-1650) และเป็นบดิาแห่งปรชัญาตะวนัตกสมยัใหม่ ทีไ่ดอ้ธบิาย

ว่าความรู้ที่แท้จรงิเกิดจากเหตุผลโดยการใช้ปัญญาพจิารณาเห็นอย่างชดัเจน

ด้วยเหตุผล ทัง้นี้ เดล์การ์ตส์ กล่าวว่า เหตุผลหมายถึง เหตุผลที่เกิดจาก

สญัชาตญาณหรอืญาณพเิศษ (Intuition) มใิช่เหตุผลที่เกดิจากการรบัรู้ทางประ

สามสมัผสั และมใิช่เหตุผลที่เกดิจากการวนิิจฉัย (Judgment) หรอืการอนุมาน 

(inference) หรอืจนิตนาการ (Imagination) แต่เป็นเหตุผลที่เกดิขึน้โดยจติใจที่

สว่าง สงบแน่วแน่ หรอืเป็นเหตุผลที่ปราศจากขอ้สงสยัทัง้ปวง และโดยเหน็ว่า

สญัชาตญาณจะเกดิขึน้โดยตรง แจ่มชดัแจง้ในตวัไมจ่ าเป็นตอ้งพสิจูน์ เพราะพระ

ผูเ้ป็นเจา้ไดป้ระทานใหต้ัง้แต่แรกเกดิ ความคดิทีม่เีหตุผลทีพ่ระเจา้มอบให ้ไดแ้ก่ 

ความคดิเกีย่วกบัความเป็นเหตุและผลทีเ่รยีกว่า เหตุการณ์ (causality) ความไม่

มทีีส่ ิน้สุดหรอื อนันตภาพ (infinity) ความเป็นนิรนัดรหรอืนิรนัตภาพ (Eternity) 
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และเหน็ว่าความคดิเกี่ยวกบัพระเจ้าเป็นความคดิที่ตดิตวัมาแต่ก าเนิด (innate 

ideas) ซึ่งเป็นเหตุผลจากความจรงิที่ไม่ต้องการพสิูจน์ (Axiom) และค านิยาม 

(Definition) ในวชิาเลขาคณิตมาสนับสนุนแนวความคดิของตน เดสก์าร์ตสเ์หน็

ว่า บทสรุปที่ได้จากคณิตศาสตร์เป็นความรู้ที่สมบูรณ์ แมว้่าทฤษฎีความรู้ของ

เดสก์ารต์จะมชีื่อเฉพาะกลุ่มว่าเหตุผลนิยม (Rationalism) กย็งัมชีื่ออกีอย่างหนึ่ง

ว่าเหตุผลนิยมเชิงคณิตศาสตร์ (Mathematical Rationalism) นักเหตุผลนิยม 

(Rationalist) เหน็วา่ ความรูท้ีม่มีาก่อน (A priori) เป็นสิง่ทีเ่กดิขึน้ก่อนคอืมอียู่ใน

จิตใจและเดส์การ์ตส์ เห็นว่าความคดิบางประเภทเท่านัน้ที่เป็น Innate Ideas 

(ชยัวฒัน์, 2555, หน้า 102) เดสก์ารต์ส ์เหน็ว่าคณิตศาสตรใ์หค้วามจรงิทีต่ายตวั

เพราะคณิตศาสตร์เริม่ต้นด้วยความจรงิที่เหน็ได้แจ่มชดัที่ใครๆ ไม่สามารถจะ

โต้แยง้ไดจ้ากความจรงินี้จงึใช้วธิกีารอนุมาน (Deduction) สรุปความจรงิใหม่ๆ 

ออกมา ถ้าบทสรุปแต่ละขัน้ถูกต้องสิง่ที่ได้จากวธิกีารอนุมานก็ถูกต้องด้วย ขอ้

ส าคญัคอื สิง่เริม่ตน้จะจรงิแทแ้น่นอนอย่างไรและไดม้าอย่างไรในประเดน็นี้ เดส์

การต์ส ์ใหใ้ชว้ธิสีงสยั โดยมหีลกัว่า เมื่อจะเชื่อสิง่ใดกต็้องสงสยัจนสามารถขจดั

ความสงสยัออกไปไดจ้นถงึความคดิที่เด่นชดัถูกต้อง เดสก์าร์ตเหน็ว่าเมื่อเรามี

ความรูส้กึสงสยัก็เพยีงใชค้วามคดิใหจ้ติท างาน เพื่อแสวงหาค าตอบหรอืค้นหา

ความจรงิตามหลกัการเบือ้งตน้ ดงันี้ 

 (1) ต้องยอมรบัว่าอะไรเป็นความจรงิจนกว่าเราจะเห็นประจกัษ์ด้วย

ตนเองว่าเป็นเชน่นัน้ 

 (2) จะตอ้งวเิคราะหแ์ยกแยะความรูข้องเราออกใหเ้ด่นชดั 

 (3) จะตอ้งใชค้วามคดิใหส้อดคลอ้งตามหลกัตรรกวทิยา 

 (4) จะตอ้งพจิารณาถงึผลทีเ่ราคดิได ้
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 เดสก์ารต์ส ์จงึเหน็ดว้ยกบัความคดิทีต่ดิตวัมาแต่แรกเกดิ (Innate Idea) 

ว่าเป็นความคิดที่พระผู้เป็นเจ้าประทานให้ และไม่ยอมรบัความคิดที่มาจาก

ประสบการณ์ ส่วนความคดิทีม่อียู่ภายในเรยีกว่า A priori นัน้ เป็นสิง่ทีม่าก่อน

ประสบการณ์ความคดิที่มีลกัษณะ A priori จงึเป็นความคดิที่มเีหตุผลท าให้เรามี

ความรู้แน่นอน ด้วยเหตุนี้  เดส์การ์ตส์  จึงปฏิเสธความรู้ทุกอย่างที่มาจาก

ประสบการณ์และเห็นว่าความรู้ทุกชนิดเกิดจากประสบการณ์เป็นความรู้ที่

หลอกลวงและบดิเบอืนความจรงิ ดงันัน้ เดส์การ์ตส์จงึสร้างปรชัญาของตนบน

รากฐานแห่งความสงสยั เขาสงสยัทุกอย่างเพราะเขาเหน็ว่า การสงสยัคอืการคดิ 

เขาไดพ้ยายามคดิเกีย่วกบัตวัเองจนเขา้ใจตวัเอง และไดก้ล่าว (ในภาษาฝรัง่เศส) 

ว่า “Je pense, donce je suis” หรือ “I think, therefore, I am” ซึ่งหมายถึงว่า 

“ดว้ยความคดิ ขา้พเจา้จงึมอียู่” เขาเหน็ว่าความรูแ้จง้ในความเป็นอยู่ของตวัเอง

เป็นความคดิที่พระผูเ้ป็นเจา้ได้ประทานใหเ้ป็นสญัชาตญาณที่รูแ้จง้ด้วยตนเอง 

โดยปราศจากขอ้สงสยัใดๆ พระผูเ้ป็นเจา้จงึมอียู่และความมอียู่ของโลกภายนอก

กโ็ดยอาศยัความมอียูข่องพระผูเ้ป็นเจา้ 

 ส าหรบันักปรชัญาทีม่คีวามเหน็สอดคลอ้งกบัเดสก์ารต์สก์เ็ช่น เบเนดกิ 

สปิโนซา (Benedict Spinoza) ชาวดทัช์ (เนเธอร์แลนด์) มชีวีติอยู่ในช่วง ค.ศ.

1632 - 1667 โดยสปิโนซาอธบิายว่าทฤษฎีบ่อเกิดแห่งความรู้ที่มาจาก Innate 

Ideas โดยกล่าวว่าพระเจา้เป็นรากฐานของสิง่ทัง้หลาย พระองคเ์ป็นเนื้อสารหรอื

แก่นสาร (substance) คอืเป็นหลกัของตวัเอง เป็นอนันต์ ไม่มขีอบเขต ไม่มทีี่

สิน้สุด และปรากฏออกมาในรูปลกัษณ์ต่างๆ ในธรรมชาตอิย่างเป็นอเนกอนันต์ 

หาทีส่ิน้สุดไม่ได ้การคดิ และการกนิกเ็ป็นส่วนหนึ่งของพระผูเ้ป็นเจา้ สปิโนซา
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เห็นว่าจิตที่สร้างมโนภาพหรือความคิด (ideas) เป็นต้นเหตุของจิตรู้ส านึก 

(consciousness) ดงันัน้ จติจงึเป็นตวัคดิค านึง จนิตนาการ สงัเกต และพจิารณา

เพราะเหน็ว่าจติเป็นสิง่ทีอ่ยู่คู่กบัร่างกาย ดว้ยเหตุนี้ จติและร่างกายนี้เองที่เป็น

เหตุใหเ้กดิความรู ้เจตจ านง รปูธรรม และการเปลีย่นแปลงทางฟิสกิส ์

ความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศ 

 หากพจิาณาในมติปิระวตัศิาสตร ์ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศมคีวาม

เป็นมายาวนานหลายพนัปี เหน็ไดจ้ากปฏสิมัพนัธ์ระหว่างนครรฐัโบราณในอดตี 

เช่น ระหว่างนครรฐัสุเมเรยีนในเมโสโปเตเมยีในช่วง 3,500 ปี ก่อนครสิตกาล 

(ปัจจุบนัคอืทางใต้ของอิรกั) ซึ่งนครรฐัดงักล่าวนัน้ถูกแบ่งแยกโดยใช้เขตแดน

หรอืพรมแดนธรรมชาต ิเช่น แม่น ้า และหนิ ส่วนความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ

ของรฐัอธปิไตยหรอืปฏสิมัพนัธข์องรฐั-ชาตสิมยัใหมน่ัน้เริม่ตน้ขึน้ภายหลงัการลง

นามในสนธสิญัญาเวสฟาเลยีเพื่อยุติสงครามศาสนา 30 ปี (ค.ศ.1618 - 1648) 

ระหวา่งรฐัคาทอลกิ และรฐัโปรเตสแตนในยุโรปตะวนัตก ซึง่สนธสิญัญาฉบบันี้ได้

ก าหนดคุณสมบตัขิองรฐัสมยัใหม่ว่าตอ้งประกอบดว้ยดนิแดน ประชากร รฐับาล 

และอธิปไตย หรือที่เรียกว่า “Westphalian sovereignty” ท าให้เกิดรัฐ-ชาติ

สมยัใหม่ในเวทีการเมืองโลกที่อยู่ร่วมกันบนพื้นฐานของ “รฐัอธิปไตย”  รฐัที่

รุกราน กา้วรา้วอาจตอ้งถูกจ ากดัโดยใชก้ารถ่วงดุลอ านาจระหวา่งรฐั (balance of 

power) ดว้ยเหตุนี้ ระบบระหว่างประเทศตัง้แต่ ค.ศ.1648 - กลางศตวรรษที ่20 

จงึมลีกัษณะเป็นระบบดุลอ านาจหลายขัว้จนหลงัสงครามโลกครัง้ที ่2 (ค.ศ.1945-

1992) การแบ่งขัว้อ านาจโลกมสีองขัว้คอืระหว่างโลกเสรทีีม่สีหรฐัฯ เป็นผูน้ าและ

ฝ่ายสงัคมนิยมคอมมวินิสต์ น าโดยสหภาพโซเวยีตและเมื่อสหภาพโซเวยีตล่ม
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สลาย โลกมีลักษณะเป็นหลายขัว้ทางเศรษฐกิจ และขัว้เดียวทางการทหาร

ประเทศทีอ่ านาจทางทหารสงูสดุคอืสหรฐัฯ ในตน้ศตวรรษที ่21 

 ทัง้นี้ บรรทดัฐานหรอืแนวคดิรฐัเอกราชหรอืรฐัอธปิไตยไดก้ระจายไปสู่

อเมรกิาและทวปีอื่นๆ จนทัว่ประชาคมโลก ท าใหเ้กดิเป็นสงัคมรฐัเอกราชที่ต่าง

ต้องมามปีฏสิมัพนัธ์กนัหรอืมคีวามสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ หรอืความสมัพนัธ์

ขา้มพรมแดนในมติติ่างๆ อย่างหลากหลายทัง้ดา้นการเมอืง เศรษฐกจิ สงัคม จน

ท าให้สมาชิกสหประชาชาติเพิ่มมากขึ้นตามล าดับ จากที่ เริ่มจัดตัง้หลัง

สงครามโลกครัง้ที ่2 (ค.ศ.1945) ประมาณ 50 รฐัเป็น 193 รฐัใน ค.ศ. 2018 อกี

ทัง้ยงัมจี านวนรฐัเอกราชในโลกอกีมากทีย่งัไม่ไดเ้ขา้เป็นสมาชกิสหประชาชาต ิ

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในโลกจงึมบีรรทดัฐาน กฎเกณฑใ์นการปฏบิตัติ่อ

กนัทัง้กฎเกณฑต์ามกฎหมายระหว่างประเทศ และเงือ่นไขทางการเมอืงของโลก

ทีร่ฐัมหาอ านาจในซกีโลกตะวนัตกก าหนดใหเ้ดนิ เชน่ เงือ่นไขดา้นประชาธปิไตย

เสรนีิยม การอนุรกัษ์สภาพแวดลอ้ม สทิธมินุษยชน และการรกัษาสนัตภิาพโดย

สนัตวิธิ ีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศจงึมพีฒันาการเปลีย่นแปลงอยู่ตลอดเวลา

ตามความก้าวหน้าของวทิยาศาสตร์ เทคโนโลย ีรอบดา้นและในหลายระดบัคอื 

ทัง้ในระดบัประชาชน ระดบัชาต ิระดบัภูมภิาค และระดบัสากลในเวทโีลกผ่าน

องค์การสหประชาชาติ องค์การระหว่างรัฐบาลด้านต่างๆ ที่เกิดขึ้นอย่าง

หลากหลายในปัจจุบนั 

 ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในฐานะสาขาวิชาใช้ภาษาอังกฤษว่า 

International Relation โดยเรยีกยอ่ๆ วา่ “IR” โดยใช ้I และ R ตวัใหญ่กเ็พือ่ทีจ่ะ

ชี้ให้เห็นถึงความแตกต่างของปรากฏการณ์ต่างๆ ด้านความสมัพนัธ์ระหว่าง
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ประเทศทัว่ไป (international relation) กับสาขาวิชาความสัมพันธ์ระหว่าง

ประเทศ “IR” ในฐานะที่เ ป็นสาขาหนึ่ งของรัฐศาสตร์นั ้น เริ่มต้นในหลัง

สงครามโลกครัง้ที่ 1 ที่ยุโรปในองักฤษในความพยายามที่จะหาแนวทางแก้ไข

ปัญหาความขดัแยง้ระหว่างรฐัทีจ่ะน าไปสู่สงครามใหญ่ๆ ระดบัโลก โดยเฉพาะ

ขณะนัน้ องักฤษเป็นศูนย์อ านาจโลก จงึมกีารก่อตัง้สาขาวชิานี้ในมหาวทิยาลยั

เวลส ์(University of Wales) ปัจจุบนัคอื Aberystwyth University (Reiter, 2015) 

จากนัน้ก็ได้มีการขยายการศึกษาออกไปอีกในช่วงต้นทศวรรษที่ 1920 ที่ 

London School of Economics ทีเ่รยีกวา่ Department of International Studies 

และใน ค.ศ.1927 ไดม้กีารศกึษา IR ทีส่ถาบนัการศกึษาระดบัสงูดา้นต่างประเทศ 

(Institut Universitaire de Hautes etudes International) ที่ เ จ นี ว า 

สวติเซอรแ์ลนด ์เพื่อจดัเตรยีมบุคลากร เพื่อเขา้ท างานในสนันิบาตชาต ิ(Leaque 

of Nations) และในช่วงท้ายของทศวรรษที่ 1920 ก็ได้มกีารศกึษา IR กนัอย่าง

กว้างขวางในสหรัฐฯ เช่น การจัดตัง้  School of International Relations ที่

มหาวทิยาลยัแคลฟิอรเ์นีย ส าหรบัมหาวทิยาลยัชคิาโกนัน้ไดเ้ปิดการศกึษาระดบั

ปรญิญาในด้านนี้ใน ค.ศ.1928 และได้มกีารเปิดสาขาดงักล่าวอย่างกว้างขวาง

ต่อไปที่ The Fletcher School of Law and Diplomacy โดยความร่วมมือของ 

Tufts University และมหาวทิยาลยัฮาวาร์ด และใน ค.ศ.1965 ไดเ้ปิดการศกึษา

ด้าน IR ในระดบัปรญิญาที่แคนาดาที่ Glendon College และ Norman Paterson 

School of International Affairs เป็นตน้ 

 คาร์ล ดบัเบิ้ลยู ดอยช์ (Karl W. Deutsch) มชีีวติอยู่ช่วง ค.ศ.1912 -

1922 เป็นนักวชิาผูบุ้กเบกิดา้นรฐัศาสตรแ์ละสงัคมศาสตร ์ซึง่ศกึษาดา้นสงคราม
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สันติภาพ ชาตินิยม ความร่วมมือ และการคมนาคม โดยน าวิธีการวิจัยเชิง

ปรมิาณมาใชใ้นการศกึษาสงัคมศาสตรแ์ละรฐัศาสตร ์ใน ค.ศ.1978 เขาไดเ้ขยีน

หนังสอืเรื่อง “The Analysis of International Relations” ได้ให้ความหมายของ

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศว่า “ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศประกอบด้วย

พฤติกรรมและการกระท าทัง้หลายของรฐัทีม่ตี่อกนัโดยปราศจากการควบคุม

อย่างเพยีงพอ” ซึง่หมายถงึว่าโลกเราทุกวนันี้ยงัไม่มเีครื่องมอืหรอืองคก์รใดทีจ่ะ

สามารถควบคุมพฤตกิรรมของรฐัไดอ้ย่างเดด็ขาด โดยเฉพาะอย่างยิง่พฤตกิรรม

ของรฐัในเชงิลบ แมแ้ต่องค์การสหประชาชาตกิ็ยงัประสบความล้มเหลวในการ

แก้ปัญหาสันติภาพหากมหาอ านาจไม่ ให้ความร่วมมือ โดยการศึกษา

ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศมีขอบเขตครอบคลุมถึงวิชาหลักๆ คือ วิชา

การเมอืงระหว่างประเทศ วชิากฎหมายระหว่างประเทศ วชิาประวตัศิาสตรก์าร

ทูต วชิาองคก์ารระหว่างประเทศ วชิาเศรษฐกจิระหว่างประเทศ และวชิาว่าดว้ย

การศึกษาเชิงภูมิภาค ส่วนจุดมุ่งหมายในการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่าง

ประเทศนัน้ ยอร์ช เอฟ เคนนาน (George F. Kenan) มีชีวิตช่วง ค.ศ.1904-

2005 กล่าวว่าม ี2 ประการคอื 1) เพื่อใหไ้ดค้วามรูเ้กีย่วกบัความสมัพนัธร์ะหวา่ง

ประเทศ 2) เพือ่เป็นการเตรยีมบุคคลไปประกอบอาชพีดา้นความสมัพนัธร์ะหว่าง

ประเทศ ซึ่งเป็นทัง้งานภาครัฐบาลและเอกชน หรือเป็นผู้เชี่ยวชาญด้าน

ความสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศ วชิาความสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศจงึมคีวามส าคญั

เนื่องจากเป็นวชิาทีว่่าดว้ยสนัตภิาพและการอยู่รอดของประชาคมโลก ตลอดจน

แนวทางปฏบิตัขิองรฐั เพื่อรกัษาสนัตภิาพและการอยู่รอดดงักล่าวนัน้ ซึ่งเป็นที่

สนใจอยา่งกวา้งขวางทัว่โลก (ฐติวิุฒ,ิ หน้า 1) 
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 อย่างไรก็ดี ในปัจจุบนัการศึกษาในสาขาวิชาความสมัพนัธ์ระหว่าง

ประเทศมีประเด็นศึกษามากขึ้น ตามการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจ สงัคม 

วทิยาศาสตร์ เทคโนโลย ีเช่น ประเด็นศึกษาด้านการพฒันาเศรษฐกิจ ความ

มัน่คงระหวา่งประเทศ ยทุธศาสตร ์อาชญากรรมขา้มชาต ิความมัน่คงของมนุษย ์

สิทธิมนุษยชน ความเสมอภาคทางเพศ ผู้ก่อการร้าย ตลอดจนปัญหา

สภาพแวดลอ้มโลก หรอืปัญหาโลกรอ้นทีเ่ป็นภยัร่วมของมนุษยชาตทิัง้โลกทีทุ่ก

คนตอ้งมสี่วนร่วมแกไ้ข 

ผลการวิจยั 

การวจิยัเรื่อง ทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในศตวรรษที ่21 มี

จุดประสงคส์ าคญัคอื (1) เพื่อศกึษาพฒันาการของทฤษฎคีวามสมัพนัธ์ระหว่าง

ประเทศ (2) เพือ่ศกึษาทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศในศตวรรษที ่21 และ 

(3) เพือ่ศกึษาประโยชน์และขอ้จ ากดัของทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศ 

 ผลการศกึษาพบว่า (1) การศกึษาทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศ

เริม่ตน้จากงานเขยีนของ อ.ี เอช. คารร์ (E. H. CARR) เรือ่ง The Twenty Years 

Crisis, 1919-1939 พิมพ์เผยแพร่ใน ค.ศ.1940 และงานเขียนของ Hans J. 

Morgenthau เ รื่ อ ง  Politics Among Nations: The Struggle for Power and 

Peace พมิพเ์ผยแพรใ่น ค.ศ.1948 ซึง่เสนอมมุมองในส านกัสจันิยมหรอืการเมอืง

เพื่ออ านาจ ขณะเดียวกนัก็ยงัรกัษามุมมองด้านเสรนีิยม หรอือุดมคตินิยมใน

ความร่วมมอืระหว่างรฐัไว้ ทัง้นี้ โดยวติกว่าแนวคดิด้านสจันิยมแต่เพยีงล าพงั

อาจท าใหเ้กดิการเปลี่ยนแปลงทีน่ าไปสู่ปัญหาในความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ

ได ้และการพยายามจะปฏริปูระบบระหวา่งประเทศทีล่ะเลยสงักปัในการต่อสูเ้พื่อ
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อ านาจจะน าไปสู่ความล้มเหลวอย่างยิ่ง เห็นได้จากการที่อังกฤษผ่อนปรน

เยอรมนี ท าใหเ้ยอรมนีไดใ้จจนน าไปสูก่ารบุกโปแลนด ์ท าใหเ้กดิเป็นสงครามโลก

ครัง้ที ่2 ขึน้ และการสรา้งสนัตภิาพ โดยการจดัตัง้สนันิบาตชาตกิต็อ้งลม้เหลวลง

ในทีสุ่ด ในช่วงนี้แนวคดิสจันิยมและเสรนีิยมจงึมีบทบาทส าคญัในการเมอืงโลก 

(2) ทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศหลักในศตวรรษที่ 21 ที่ใช้อธิบาย

ปรากฏการณ์หรอืสถานการณ์ระหว่างประเทศ ได้แก่ ส านักสจันิยม ส านักเสรี

นิยม ส านกัการประกอบสรา้ง นอกจากนี้ยงัมทีฤษฎอีื่นๆ อกี เชน่ ส านกัมารก์ซสิ

ใหม ่ทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศทีเ่กีย่วกบัความเสมอภาคทางเพศ เชน่ 

ทฤษฎีสตรทีี่ศึกษาเกี่ยวกับบทบาทสตรีในเวทีโลกและความสมัพนัธ์ระหว่าง

ประเทศ ทฤษฎีกรนี ซึ่งเน้นศกึษาด้านความร่วมมอื ด้านสภาพแวดล้อม และ

ปัญหาขา้มชาตเิกีย่วกบัสภาพแวดลอ้ม ตลอดจนบทบาทของสภาพแวดล้อมต่อ

ระบบระหว่างประเทศ (3) ประโยชน์ของทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศคอื

เป็นกรอบความคิดในการอธิบายถึงสาเหตุของปรากฏการณ์และคาดการณ์

แนวโน้มของสถานการณ์ที่เกิดขึ้น จนท าให้เกิดการตระหนักในตนเอง (self-

awareness) ในการจะเลอืกประยุกตท์ฤษฎใีดทฤษฎหีนึ่งมาอธบิายความสมัพนัธ์

ระหว่างประเทศตามอ านาจหรอืขอบเขตทีท่ฤษฎจีะอธบิายไดอ้ย่างสอดคลอ้งกบั

สถานการณ์ที่ต้องการอธิบาย ส่วนข้อจ ากดัของทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่าง

ประเทศกค็อื แต่ละทฤษฎีมอี านาจในการอธบิายปรากฏการณ์แตกต่างกนัตาม

ประเดน็ปัญหาทีต่อ้งการอธบิาย ทฤษฎใีดทฤษฎหีนึ่งจงึมใิชย่าสามญัประจ าบา้น

ทีจ่ะรกัษาโรคไดทุ้กโรค 
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อภิปรายผล 

ในการวจิยัครัง้นี้ ผูว้จิยัขออภปิรายผลตามวตัถุประสงค์การวจิยั 

ดงันี้ 

1. ทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศเริม่มพีฒันาการศกึษากนั

ในสาขาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศหลังสงครามโลกครัง้ที่  1 ที่

มหาวิทยาลยัเวลในองักฤษ โดยมีการศึกษางานเขยีนของ อี.เอช.คาร์ร 

เรื่อง The Twenty Years Crisis, 1919-1939 ใน ค.ศ.1940 และงานเขยีน

ของ ฮนั เจ. มอรเ์กนทอ ในเรือ่ง Politic among Nations: The Struggle for 

Power and Peace ใน ค.ศ.1948 โดยคารร์ มองวา่ในความสมัพนัธร์ะหว่าง

ประเทศมคีวามขดัแยง้มากกว่าความร่วมมอื เพราะมคีวามไม่เท่าเทยีมกนั

ในโลก ส่วนมอร์เกนทอ มองว่าการเมอืงโลกกค็อืการต่อสูเ้พื่ออ านาจ โดย

ยกตวัอย่างผู้น าเผดจ็การในยุโรป และเอเชยีในช่วงสงครามโลก เช่น ฮติ

เลอร์ มุสโสลินี สตาลิน และผู้น าญี่ปุ่ น (Morgenthau, 2011) โดยทัง้สอง

ท่านต่างเป็นนักคิดส านักสจันิยม ซึ่งมีความเห็นว่าการจะแก้ไขปัญหา

สนัตภิาพไดก้ด็ว้ยการเขา้ใจสาเหตุของสงครามและธรรมชาตขิองการเมอืง

โลก เพราะแนวคดิเสรนีิยมหรอือุดมคตนิิยมไม่อาจจะประสานผลประโยชน์

ของชาตไิด้ เพราะประเทศที่ร ่ารวยก็จะรกัษาสถานะของตนเองไว ้ (Carr, 

1940) เห็นได้จากบุกโปแลนด์ของฮิตเลอร์ใน ค.ศ.1939 ที่น าไปสู่

สงครามโลกครัง้ที่ 2 แม้ว่าจะมีการจัดตัง้สันนิบาตชาติแล้ว เพื่อสร้าง

สนัติภาพหลังสงครามโลกครัง้ที่ 1 ตามแนวทางเสรีนิยม และอุดมคติ 
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อย่างไรก็ดี มอร์เกนธอ ก็ยงัรกัษามุมมองด้านอุดมคตินิยม หรือความ

ร่วมมอืระหว่างประเทศไว ้โดยมองว่าแนวทางอุดมคตนิิยมมาจากพลงัดา้น

ดีของมนุษย์ ทัง้นี้ ในช่วงสงครามโลกและระยะหลงัสงครามโลกทฤษฎี

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศเด่นๆ ก็คอืส านักสจันิยม และเสรนีิยมหรอื

อุดมคตนิิยม ต่อมาไดม้พีฒันาการเกดิขึน้ของทฤษฎยี่อยๆ ต่างๆ จ านวน

มากที่อธบิายประเดน็ปัญหาความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในเวทโีลก จน

ปลายศตวรรษที ่20 จงึมกีารเกดิขึน้ของส านักประกอบสรา้ง ทัง้นี้ ทฤษฎี

ดังกล่าวก็ยังเป็นทฤษฎีหลักที่ใช้อธิบายปรากฏการณ์โลกในสาขา

ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศมาจนถึงศตวรรษที่ 21 แม้จะมีทฤษฎี

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศอื่นๆ เกดิขึน้อกีมากตามพฒันาการและการ

เปลีย่นแปลงของโลก 

2 .  ทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่ างประเทศก็คือการศึกษา

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศจากแนวความคดิทฤษฎีที่มุ่งอธบิายสาเหตุ

ของปรากฎการณ์ระหว่างประเทศและผลกระทบต่อการเมอืงโลก นักศกึษา

วชิาทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศจะมคีวามไดเ้ปรยีบในการอธบิาย

ทีม่าทีไ่ปของสถานการณ์โลกว่ามทีีม่าจากไหน และจะด าเนินต่อไปอย่างไร 

ตามแนวทางของทฤษฎบี่อเกดิแห่งความรูท้ีม่ทีีม่าจากทฤษฎเีหตุผลนิยม 

ตามความเหน็ของสปิโนซาทีว่่าจติสรา้งมโนภาพ จนิตนาการ สงัเกต เพราะ

จิตคู่กับร่างกาย ด้วยเหตุนี้จิตและร่างกายจึงเป็นเหตุให้เกิดความรู้ 

เจตจ านง รูปธรรม และการเปลีย่นแปลงทางฟิสกิส ์(ชยัวฒัน์, 2555, หน้า 
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102-110) ซึ่งในทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ โดยเฉพาะส านัก    

สจันิยมไดอ้ธบิายสาเหตุของสงคราม และความขดัแยง้ว่ามาจากธรรมชาติ

มนุษย์ โดยเห็นได้จากงานเขยีนของ ฮนัส์ เจ. มอร์เกนทอ ที่ว่ามนุษย์มี

ธรรมชาตทิีเ่หน็แก่ตวัและประโยชน์ส่วนตน แสวงหาอ านาจจนน าไปสู่การ

ต่อสูเ้พื่อใหไ้ดม้าซึง่สิง่ดงักล่าว (Morganthau, 2005) สว่นส านักเสรนีิยมใน

การศกึษาความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศกน็ าแนวคดิของจอหน์ลอ็กทีส่นใจ

ในธรรมชาติมนุษย์มากจนเป็นพื้นฐานส าคญัในการพฒันาความคดิทาง

การเมือง โดยกล่าวว่ามนุษย์เกิดมาพร้อมสทิธิธรรมชาติที่ต้องแสวงหา

สนัตภิาพ เสรภีาพ และกรรมสทิธิใ์นทรพัยส์นิจากแรงงานทีต่นลงไป และ

เป็นสทิธทิีไ่ม่อาจพรากออกจากมนุษยไ์ด ้(Ebenstein, 1960) แนวคดิของ 

ลอ็กไดถู้กต่อยอดโดยอดมั สมธิ ในเรือ่งความมัง่คัง่แหง่ชาตทิีเ่น้นใหร้ฐับาล

ใชน้โยบายการคา้เสร ีซึง่สง่ผลใหยุ้โรปน านโยบายตลาดเสรมีาใช ้ตัง้แต่ยุค

อาณานิคมจนกลายมาเป็นโลกทุนนิยม ซึ่งมีหลกัส าคญัคือ กฎแห่งการ

ท างานที่ทุกคนต่างต้องท างาน เพื่อแสวงหาปัจจยัการผลติเพื่อการยงัชพี 

และความสะดวกสบายของชวีติโดยมแีรงจงูใจคอื การมุ่งประโยชน์ส่วนตน 

(self-interest) ส านักเสรนีิยมในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศ จงึเน้นความ

ร่วมมอืเพื่อการพฒันาการคา้ นวตักรรม ซึ่งได้รบัอทิธพิลจากการอธบิาย

ธรรมชาตมินุษยข์องลอ็ก และสมธิ กล่าวคอื ลอ็กมองว่ามนุษยม์ศีกัยภาพที่

จะพฒันา เรยีนรู ้สัง่สมประสบการณ์ก้าวหน้าต่อไปได ้ดงัทีเ่ขากล่าวไวใ้น

ทฤษฎีประจักษ์นิยมว่าความรู้ที่แท้จริงเกิดจากประสบการณ์และ
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ประสบการณ์หมายถงึ ประสาทสมัผสั ได้แก่ ตา หู จมูก ลิ้น และกาย ซึ่ง

เป็นความรูท้ีช่ดัเจนและแจ่มแจง้ สว่นสมธิ ไดก้ล่าวถงึการมุ่งประโยชน์สว่น

ตนหรอืก าไรทีเ่ป็นแรงบนัดาลใจส าคญัของมนุษยใ์นการท าการคา้ จงึท าให้

ทุนนิยมก้าวหน้า พฒันาได้ไกลจนมาถึงสงัคมในปัจจุบนัซึ่งเป็นแรงผลกั

ด้านความมัง่คัง่ร ่ารวยในมนุษย์ที่ต้องการสะสมครอบครองทรพัย์สนิและ

ความร ่ารวยมากขึน้ตลอดเวลา จงึอาจกล่าวไดว้่าแนวคดิในส านักเสรนีิยม

สะทอ้นธรรมชาตมินุษยใ์นเวทโีลก นอกจากนี้ การมาถงึของส านักประกอบ

สร้างในปลายศตวรรษที่ 20 โดย อเล็กซานเดอร์ เวนด์ ในการศึกษา

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศก็ให้ความส าคญักบัปฏสิมัพนัธ์ทางจติวสิยั 

การมคีวามคดิเหน็ร่วม บรรทดัฐานการใหคุ้ณค่าของรฐัต่างๆ ในเวทโีลก 

โดยมองว่าการเมอืงโลกถูกชีน้ าโดยปฏสิมัพนัธ์ทางจติวสิยั และโครงสรา้ง

ทางความคดิของมนุษย ์ปัญหาในเวทโีลกซึง่มาจากใจคนมากกว่าวตัถุวิสยั

และความคดิจะน าไปสู่การปรบัเปลีย่นวถิทีางของรฐั เป้าหมายของรฐัและ

บทบาทของรฐัในเวทีโลก (Wendt, 1999) ส านักสจันิยม ส านักเสรีนิยม 

และส านักประกอบสรา้งชีใ้หเ้หน็ถงึมุมมองหลกัๆ ของทฤษฎคีวามสมัพนัธ์

ระหว่างประเทศทีต่่างมองปัญหาต่างๆ ในเวทโีลกทัง้มติคิวามขดัแยง้ ความ

ร่วมมือ และบทบาทของรฐัต่างมีที่มาจากธรรมชาติมนุษย์ แต่ในมิติที่

แตกต่างกนัไปนัน่คอืดา้นหนึ่งคอืการท าลายหรอืสงครามกบัอกีดา้นคอื การ

สร้างสรรค์ การพฒันา การค้า ซึ่งทฤษฎีดงักล่าวยงัคงเป็นเครื่องมอืหรอื

ทฤษฎหีลกัในการอธบิายปรากฏการณ์ระหว่างประเทศมาจนถงึศตวรรษที ่
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21 และต่อๆ ไป สิ่งที่ น่าสนใจก็คือปรากฏการณ์ระหว่างประเทศ

เปลี่ยนแปลงไปตามพฒันาการของวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีทุนนิยม

ส่งผลต่อการเสื่อมโทรมของสภาพแวดลอ้ม และท าใหโ้ลกเกดิปัญหาความ

เหลื่อมล ้ามากขึ้น ด้วยเหตุนี้ ในต้นศตวรรษที่ 21 นี้จึงมีพฒันาการของ

ทฤษฎีในการอธิบายสถานการณ์โลกที่น่าสนใจ เช่น ทฤษฎีการเมอืงขัว้

เดยีว ทฤษฎกีรนี ทฤษฎสีตร ีและแนวคดิเกีย่วกบัขบวนการเคลื่อนไหวทาง

สงัคม เป็นตน้ 

3. ข้อที่น่าพิจารณาในการศึกษาทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่าง

ประเทศก็คือประโยชน์และข้อจ ากัดของทฤษฎีและโดยที่ทฤษฎี

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศมีคุณค่าในการจัดระบบความรู้เพื่อตอบ

ค าถามอย่างถูกต้องด้วยตนเอง (Dougherty & Pfaltzgraff, 1972) ดงันัน้ 

การอธบิายสาเหตุความเป็นมาและพจิารณาแนวโน้มของสถานการณ์ความ

ขดัแย้ง ความร่วมมือ และบทบาทของรฐัในเวทีโลกจึงเป็นการแสวงหา

ความรูข้องตนเองโดยตนเอง เพื่อใหเ้กดิการตระหนักในตนเองทีจ่ะเลอืกใช้

ทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศทีเ่หมาะสมสอดคลอ้งกบัปรากฏการณ์

ระหว่างประเทศทีต่อ้งการจะอธบิาย เนื่องจากทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่าง

ประเทศมหีลากหลาย ตามประเดน็ปัญหาของโลก ดว้ยเหตุนี้การแสวงหา

ความรูด้งักล่าวจงึเป็นไปในแนวทางของทฤษฎีว่าด้วยบ่อเกดิแห่งความรู้ 

(ชยัวฒัน์, 2555, หน้า 102-110) อย่างไรก็ด ีโดยที่ทฤษฎีความสมัพนัธ์

ระหว่างประเทศมใิช่ยาสามญัประจ าบา้นที่จะรกัษาโรคไดทุ้กโรค (Morgan, 
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1981) การจะน าทฤษฎีความสัมพันธ์ร ะหว่ างประ เทศมาอธิบาย

ปรากฏการณ์จึงต้องอาศัยการตระหนักในตนเองที่จะน าทฤษฎี

ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศมาใช้เป็นเครื่องมอืเพื่อการอธิบายให้ตรง

ประเดน็ เนื่องจากทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศมอี านาจการอธบิาย

แตกต่างกนั ซึง่สิง่นี้กค็อืขอ้จ ากดัของทฤษฎคีวามสมัพนัธร์ะหว่างประเทศ 

 

ข้อเสนอแนะ 

(1) ศกึษาตดิตามทฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศใหม่ๆ ในต้น

ศตวรรษที่ 21 เช่น ทฤษฎีการเมืองขัว้เดียว ซึ่งอธิบายความเหนือกว่าด้าน

การทหารของสหรฐัฯ ที่พฒันาต่อยอดมาจากทฤษฎีสจันิยมใหม่ของเคนเน็ต 

วอลท ์ 

(2) ศึกษาติดตามทฤษฎีที่อธิบายประเด็นส าคัญในเวทีโลก เช่น 

ทฤษฎีสตรี (Feminism) ทฤษฎีกรีน (Green Theory) หรือทฤษฎีเกี่ยวกับ

สภาพแวดล้อมการเปลี่ยนแปลงภูมอิากาศโลก ขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคม 

โดยละเอยีด (3) ศกึษาตดิตามการตคีวามและมุมมองทางวชิาการต่างๆ ทีม่ตี่อ

ส านกัประกอบสรา้งในความสมัพนัธร์ะหวา่งประเทศ 
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