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บทคัดยŠอ 

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคŤเพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทย

เพื่ออาชีพ ของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา 

ระหวŠางกŠอนและหลังเรียน เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทยเพ่ืออาชีพ 
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ของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา โดยใชš

กระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) ระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤที่กําหนด และเพื่อ

ศึกษาความพึงพอใจการพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทยเพ่ืออาชีพที่มีตŠอการจัดการเรียนดšวยกระบวนการกลุŠมดšวย

เทคนิคกลุŠมสืบคšน เก็บขšอมูลจากกลุŠมตัวอยŠาง จำนวน 19 คน พบวŠา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระหวŠางกŠอนเรียนมี

คŠาเฉลี่ย (M = 7.31) หลังเรียนมีคŠาเฉลี่ย (M = 16.21) โดยหลังเรียนมีคŠาเฉลี่ยสูงกวŠากŠอนเรียนอยŠางมีนัยสำคัญทาง

สถิติที่ระดับ .05 การเปรียบเทียบระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤมาตรฐานที่กำหนดรšอยละ 70 พบวŠาผลสัมฤทธิ์หลัง

เรียนสูงกวŠาเกณฑŤที่กำหนดอยŠางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05  คิดเปŨนรšอยละ 16.21 การประเมินความพึงพอใจ

ดšานสภาพแวดลšอม พบวŠาบรรยากาศของการเรียนรูšกระตุšนใหšผูšเรียนเกิดการเรียนรูšดšวยตนเอง คŠาเฉลี่ย คือ 3.88 

สŠงผลใหšเกิดทักษะการพูดนำเสนอใน ระดับมาก และดšานกิจกรรมการเรียนการสอนชŠวยทำใหšผูšเรียนพัฒนาทักษะ

การคิดที่สูงขึ้นและตัดสินใจโดยใชšเหตผุลไดš คŠาเฉลี่ย คือ 3.98 ระดับมาก โดยรวมทุกดšานไดšคŠาเฉลี่ย 3.93 ระดับมาก  

คำสำคัญ: ผลสัมฤทธ์ิ  การพูดนำเสนอ  กระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน  

 

ABSTRACT  

The purpose of this research were study to 1. Compare of result in presentation of the Thai 

language for careers course of the first year vocational education students in Nakhon Ratchasima 

College of Business Administration and Tourism between pre-and post-tests. 2. Compare of result in 

presentation of the Thai language for careers course of the first year vocational education students in 

Nakhon Ratchasima College of Business Administration and Tourism by using Group Investigation 

technique between posttest with criterion. 3. Study the satisfaction in learning Group Investigation 

technique. The sample of this study total of 19 students found that the result of the study in pretest 

is average in M = 7.31 and posttest is average in M =16.21, the posttest score of the learning 

achievement was higher than the pre-test score with a significant difference at .05. Compare between 

posttest with 75% criterion-referenced standard show that the posttest score of the learning 

achievement was higher than the pre-test score with a significant difference at 0.5 was 16.21 percent. 

The satisfaction of environmental show that an atmosphere of learning stimulatetheir students 

learning by themselves average is 3.88 , there was the skill of presentation which was categorized as 

the high satisfaction level  and  activity of learning makes students improve a higher skill and Able to 

make decisions using reason average is 3.98  in  high, overall in average in 3.93 is high level. 

Keywords: Learning achievement, Presentation, Group Investigation 
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บทนำ  

การสื่อสารเปŨนสิ่งที่สำคัญในการดำรงชีวิตเพราะมนุษยŤใชšภาษาในการถŠายทอดความคิด ความรูšสึก และ

ความตšองการของตนใหšผูšอ่ืนรับรูš การสื่อสารจึงเปŨนทักษะที่จำเปŨนหนึ่งทักษะในชีวิตประจำวัน ดังพระราชดำรัสของ 

พระบาทสมเด็จพระเจšาอยูŠหัวภูมิพลอดุลยเดช พระราชทานในวันประชุมวิชาการชุมชนภาษาไทย คณะอักษรศาสตรŤ 

จุฬาลงกรณŤมหาวิทยาลัย เมื่อวันที่ 29 กรกฎาคม 2501 ตอนหนึ่งวŠา “ประเทศไทยมีภาษาของเราเอง ซึ่งตšองหวง

แหน เราโชคดีที่มีภาษาไทยเปŨนของตนเองแตŠโบราณ จึงสมควรอยŠางยิ่งที่จะรักษาไวš ภาษาทั้งหลายเปŨนเครื่องมือ

ของมนุษยŤชนิดหนึ่ง คือ เปŨนทางสำหรับแสดงความคิดเห็นอยŠางหนึ่ง เปŨนสิ่งที่สวยงามอยŠางหนึ่ง ฉะนั้นจึงจำเปŨนตšอง

รักษาไวšใหšดี” ในปŦจจุบันการพูดนำเสนอเปŨนอีกหนึ่งทักษะที่สำคัญตŠอการปฏิบัติงานในองคŤกร หนŠวยงานตŠาง ๆ 

เน่ืองดšวยการปฏิบัติงานในทุกสาขาจะตšองมีการนำเสนองานดšวยการพูดท่ีจะทำใหšเกิดความรูšความเขšาใจ สรšางความ

นŠาเชื ่อถือ การยอมรับ ประกอบกิจการงานใด ๆ ก็ประสบผลสำเร็จ หากผูšเรียนมีทักษะการพูดก็จะสามารถ

ติดตŠอสื่อสารกับผูšอ่ืนไดšเปŨนอยŠางดี ซึ่งทักษะการพูดนั้นตšองอาศัยทั้งทักษะการอŠานและทักษะการเขียน อาจกลŠาวไดš

วŠาทักษะการพูด เปŨนทักษะทางภาษาที่ทำใหšผูšเรียนเปŨนผูšสื่อสารที่สามารถสื่อสารไดšชัดเจน และสามารถสื่อสารไดš

อยŠางตรงจุดประสงคŤ  

การพูดนำเสนอนับวŠาเปŨนทักษะที่นักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจ

และการทŠองเที ่ยวนครราชสีมาควรมี เนื่องจากหนึ่งในวิสัยทัศนŤของวิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที ่ยว

นครราชสีมามุ Šงคือ “พัฒนาคนอาชีวศึกษาอยŠางมีคุณภาพ ตรงตามความตšองการของตลาดแรงงาน สังคม 

ระดับประเทศและภูมิภาค การพูดนำเสนอเปŨนสิ่งที่สำคัญและจำเปŨนอยŠางยิ่งในทุกองคŤกร จากวิสัยทัศนŤ สะทšอนใหš

เห็นถึงความสำคัญของการพูดนำเสนอ เพราะการพูดเปŨนบันไดขั้นแรกที่จะนำนักเรียนระดับประกาศนียบัตรใหš

ประสบความสำเร็จในสาขาอาชีพ ทั้งการนำเสนอสินคšา การแนะนำองคŤกร รวมถึงการนำเสนอคุณสมบัติของสินคšา

นั้น ๆ ลšวนมีทักษะการพูดนำเสนออยูŠทุกขั้นตอนการทำงาน จากการจัดการเรียนการสอนรายวิชาภาษาไทยเพื่อ

อาชีพ พบวŠา นักศึกษาระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที ่1 มีปŦญหาในการพูดนำเสนอรšอยละ 70 โดยเกิดความไมŠ

มั่นใจในการพูดนำเสนอ ออกเสียงพยัญชนะ สระบางตัวไมŠชัดเจน เกิดความไมŠแมŠนยำในเนื้อหา ทำใหšอŠานสไลดŤใน

การนำเสนอ และจากผลคะแนนการทดสอบการพูดกŠอนเรียน มีผลคะแนนอยูŠในระดับต่ำกวŠาเกณฑŤที่กำหนดไวš 

สŠงผลใหšการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนที่ตšองมีการนำเสนองานหรือการพูดแสดงความคิดเห็นในชั่วโมงนั้นตšอง

ปรับเปลี่ยนรูปแบบและบุคคลในการนำเสนองานอยูŠเสมอ  ซึ่งสอดคลšองกับ นภดล จันทรŤเพ็ญ (2557: 67) ไดšกลŠาว

วŠา การพูดเปŨนพฤติกรรมที่เกิดจากการเรียนรู š หาใชŠเปŨนเองตามธรรมชาติ ดšวยเหตุนี้ความสามารถ ที่จะพูดไดš

คลŠองแคลŠว ฉะฉานหรือความสามารถที่จะพูดไดšจับใจคนฟŦงโนšมนšาวใหšคนฟŦงเชื่อถือ ดึงดูดความสนใจของผูšฟŦง พูด

ใหšคนอ่ืนเขšาใจความรูšสึกนึกคิดของตน จึงเปŨนสิ่งที่เกิดจากการเรียนรูš และฝřกฝนซึ่งถือวŠาเปŨนทักษะไมŠใชŠสิ่งที่เกิดขึ้น

เองเฉพาะตน ทักษะการพูดจึงเปŨนสิ่งสําคัญที่สามารถพัฒนาผูšพูดใหšสามารถสื่อสารไดšอยŠางมีประสิทธิภาพ  

ปŦญหาการนำเสนองานดังกลŠาวนี้หากนำวิธีการเรียนกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group 

Investigation: GI) นี้มาใชšในหšองเรียนในการแกšปŦญหาที่ซับซšอน ไดšรŠวมมือกันในการคิดหาวิธีแกšปŦญหา ครูและ

นักเรียนชŠวยกันคิดคšนกระบวนการเรียนรูš โดยใชš ประสบการณŤของแตŠละคนที่มีอยูŠ รวมทั้งความสามารถและความ
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ตšองการของแตŠละคน ผูšเรียนเปŨนผูšที่มีสŠวนรŠวมอยŠางกระตือรือรšนในทุก ๆ ดšานของปŦญหาในโรงเรียน นอกจากนี้ยัง

ชŠวยกันตัดสินใจ และกำหนดเปŜาหมายในงานตŠาง ๆ กลุŠมที่ไดšรับผิดชอบการวางแผนกลุŠมเปŨนหนึ่งวิธีที่ทำใหšผูšสอน

มั่นใจวŠา นักเรียนไดšมีสŠวนรŠวมในการเรียน วันเพ็ญ สืบบุตร (2561, น. 30-33 ) สอดคลšองกับ มะณีรัตนŤ รักเพื่อน, 

อธิราช ชึดนอก, บัญญัติ แกŠนสา และอัครณัฐ บุญมะยา (2565, น. 111) กลŠาววŠา นักเรียนที่Šเรียนดšวยกิจกรรมทักษะ

การสื่อสารและการนำเสนอ โดยใชšเทคนิคการเรียนรูšกลุŠมรŠวมมือแบบ GI ภายใตšสภาพแวดลšอมของการเรียนรูš

ผสมผสานระหวŠางออนไลนŤและออฟไลนŤ มีทักษะการสื่อสาร และการนำเสนอหลังเรียนสูงกวŠากŠอนเรียน สŠวนนิตยา 

ชังคมานนทŤ (2559, น. 54-55) ไดšศึกษาผลของการเรียนแบบรŠวมมือโดยใชšเทคนิคจีไอที่มีตŠอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

และทักษะการทำงานรŠวมกัน ในรายวิชา ส. 503 สังคมศึกษาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปŘที่ 5 โรงเรียนสิรินธรราช

วิทยาลัย จังหวัดนครปฐม พบวŠา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงขึ ้น และนักเรียนเกิดทักษะในการทำงานรŠวมกัน 

นอกจากนี้ กระแส มิฆะเนตร  (2560, น. 98) ไดšศึกษาผลการสอนโดยวิธีสืบคšนที่มีตŠอผลสัมฤทธิ์ ทางการเรียน และ

ความสามารถในการคิดวิเคราะหŤ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปŘที่ 4 โรงเรียนลำดวน จังหวัดสุรินทรŤ ผลการศึกษา 

พบวŠา นักเรียนที่เรียนโดยวิธีสืบคšนเปŨนกลุŠม มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงขึ้นกŠอนและหลังเรียนแตกตŠางกันอยŠางมี

นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ดังนั้นการนำการจัดการเรียนรูšแบบรŠวมมือเทคนิคกลุŠมสืบคšนมาใชšจัดการเรียนการ

สอนสŠงผลทำใหšเกิดการเรียนการสอนมีกิจกรรมหลากหลาย และผูšเรียนสามารถฝřกปฏิบัติเรียนรู šไดšจากการจัด

กิจกรรม ซึ ่งจะชŠวยใหšผู šเรียนสามารถนำความรูšที ่ไดšมาใชšในชีวิตประจำวันมีและการทักษะการพูดนำเสนอที่ดี 

ตลอดจนผูšเรียนมีความมั่นใจในการพูดสื่อสารในชีวิตประจำวันมากขึ้น 

จากเหตุผลดังกลŠาว ผูšวิจัยเห็นวŠากระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) จะ

ชŠวยใหšผู šเรียนมีผลสัมฤทธิ์การพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพมากยิ่งขึ้น จึงสนใจที ่จะเปรียบเทียบ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ 

ชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที ่ยวนครราชสีมา โดยใชšกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน 
(Group Investigation: GI) เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทยเพ่ืออาชพี 

ของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา ระหวŠาง

กŠอนและหลังเรียน ระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤที่กําหนด และเพื่อศึกษาความพึงพอใจการพูดนำเสนอในรายวิชา

ภาษาไทยเพื ่ออาชีพที ่มีตŠอการจัดการเรียนดšวยกระบวนการกลุ Šมดšวยเทคนิคกลุ Šมสืบคšน โดยนักเรียนระดับ

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา จำนวน 19 คน เปŨนกลุŠม

ตัวอยŠาง ซึ่งผลของการวิจัยจะทำใหšการพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทยเพ่ืออาชีพสูงขึ้น ทำใหšผูšเรียนมีทักษะการพูด

และเรียนรูšไดšดšวยตนเอง และเปŨนแนวทางในการจัดการเรียนการสอนในครั้งตŠอไป 

 

วัตถุประสงคŤการวิจัย  

1. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอ ในรายวิชาภาษาไทยเพ่ืออาชีพของนักเรียนระดับ

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที ่1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา ระหวŠางกŠอนและหลังเรียน 
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2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอ ในรายวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพ ของนักเรียน

ระดบัประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที ่1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเท่ียวนครราชสีมา โดยใชšกระบวนการกลุŠม

ดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) ระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤที่กําหนด 

3. เพื่อศึกษาความพึงพอใจการพูดนำเสนอในรายวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพที่มีตŠอการจัดการเรียนดšวย

กระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) 

 

กรอบแนวคิดในการวิจัย  

 

 
 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 1 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

วิธีดำเนินการวิจัย 

1. ประชากรและกลุŠมตัวอยŠาง ไดšแกŠ นักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปŘที่ 1 กลุŠมปกติ วิทยาลัย

บริหารธุรกิจและการทŠองเที ่ยวนครราชสีมา จำนวน 19 คน โดยไดšมาจากการเลือกแบบเจาะจง (Purposive 

sampling) 

2. เครื่องมือที่ใชšในการวิจัย ประกอบดšวย 

2.1 แผนการจัดการเรียนรูš ประกอบดšวย 3 แผน ไดšแกŠ แผนการจัดการเรียนรูšฐานสมรรถนะ 1 แผนการ

จัดการเรียนรูšฐานสมรรถนะ 2 และแผนการจัดการเรียนรูšฐานสมรรถนะ 3 แบŠงการทดลองออกเปŨน 6 ขั้นตอน ไดšแกŠ 

ขั้นตอนที่ 1 การกำหนดหัวขšอและจัดกลุŠมนักเรียน ขั้นตอนที ่2 วางแผนการทำงาน ขั้นตอนที่ 3 ดำเนินการคšนควšา 

ขั้นตอนที่ 4 เตรียมการนำเสนอ ขั้นตอนที่ 5 นำเสนอขšอมูล ขั้นตอนที่ 6 ประเมินผล จำนวน 3 แผน 6 ชั่วโมง และ

แบŠงออกเปŨน 3 สัปดาหŤ ดังน้ี 

2.2 แบบทดสอบกŠอนและหลังเรียนจำนวน 20 ขšอ โดยนำมาจากหนังสือเรียนวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพ 

ซึ ่งสอดคลšองกับหลักสูตรประกาศนียบัตรวิชาชีพ พุทธศักราช 2562 หมวดวิชาสมรรถนะแกนกลาง กลุ Šมวิชา

ภาษาไทย 

วิธีการเรียนกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠม

สืบคšน (Group Investigation: GI) 

ขั้นที่ 1 กำหนดหวัขšอและจัดกลุŠมนักเรียน  

ขั้นที่ 2 วางแผนการทำงาน  

ขั้นที่ 3 ดำเนินการคšนควšา  

ขั้นที่ 4 เตรียมการนำเสนอ  

ขั้นที่ 5 นำเสนอขšอมูล  

ขั้นที่ 6 ประเมินผล  

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอ ใน

รายวชิาภาษาไทยเพื่ออาชีพ ของนักเรยีนระดับ

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที ่1 วิทยาลัย

บริหารธุรกิจและการทŠองเทีย่วนครราชสีมา 

ความพึงพอใจการพูดนำเสนอในรายวชิา

ภาษาไทยเพือ่อาชีพที่มตีŠอการจัดการเรียนดšวย

กระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน  

(Group Investigation: GI) 
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2.3 แบบประเมินความพึงพอใจของนักเรียนที่มีตŠอการจัดการเรียนรูšโดยใชšเทคนิคกลุŠมสืบคšน GI จำนวน 

2 ดšาน 6 ขšอ โดยแบŠงระดับความพึงพอใจเปŨน 5 ระดับ ไดšแกŠ มากที่สุด มาก ปานกลาง นšอย และนšอยที่สุด 

3. การเก็บรวบรวมขšอมูล ผูšวิจัยไดšดำเนินการทดลองตามขั้นตอน สัปดาหŤละ 6 ขั้นตอน ดังนี ้ 

3.1 สัปดาหŤที่ 1 ครูจัดการเรียนการสอน โดยไดšใชšวิธีการเรียนกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน 

(Group Investigation: GI) 6 ขั้นตอน ดังนี้   

3.1.1 ขั้นที่ 1 กำหนดหัวขšอและจัดกลุŠมนักเรียน ครูใหšนักเรียนทำแบบทดสอบกŠอนเรียนเพื่อใหš

นักเรียนทราบระดับความสามารถในการเรียน และใชšวงลšอสุŠมแบŠงกลุŠมนักเรียนพรšอมท้ังสุŠมหัวขšอ ประกอบไปดšวย 4 

หัวขšอ ไดšแกŠ วัจนภาษาและอวัจนภาษา การสื่อสารผŠานเสียง การเขียนสะกดคำ และสำนวนโวหาร 

3.1.2 ขั้นที่ 2 วางแผนการทำงาน นักเรียนจัดกลุŠมไดšทั้งหมด 4 กลุŠมและแบŠงหัวขšอใหšเพื่อนในกลุŠม

แตŠละคนรับผิดชอบ 

3.1.3 ขั้นที่ 3 ดำเนินการคšนควšา นักเรียนแตŠละคนศึกษาคšนควšาในหัวขšอที่ตนเองไดšรับมอบหมาย

และแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกัน 

3.1.4 ขั้นที่ 4 เตรียมการนำเสนอ นักเรียนแตŠละกลุŠมชŠวยกันเตรียมเนื้อหาการนำเสนอ โดยใชšสื่อ

ประเภทตŠาง ๆ ตามความสนใจ เชŠน Power point Infographics เปŨนตšน และซšอมพูดนำเสนอ 

3.1.5 ขั้นที่ 5 นำเสนอขšอมูล นักเรียนแตŠละกลุŠม ออกมานำเสนอหนšาชั้นเรียนตามหัวขšอที่ไดšรับ

มอบหมาย 

3.1.6 ขั้นท่ี 6 ประเมินผล ครูประเมินการพูดนำเสนอ และเสนอแนะเพิ่มเติม 

3.2 สัปดาหŤที่ 2 ครูจัดการเรียนการสอน โดยไดšใชšวิธีการเรียนกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน 

(Group Investigation: GI) 6 ขั้นตอน ดังนี้   

3.2.1 ขั้นที่ 1 กำหนดหัวขšอและจัดกลุŠมนักเรียน ครูสุŠมหัวขšอ ประกอบไปดšวย 4 หัวขšอ ไดšแกŠ 

สถานที่ทŠองเท่ียว โรงแรม อาหาร และเทศกาล 

3.2.2 ขั ้นที ่ 2 วางแผนการทำงาน นักเรียนแตŠละกลุŠมแบŠงหัวขšอใหšเพื ่อน ๆ ในกลุŠมแตŠละคน

รับผิดชอบตามความสนใจ 

3.2.3 ขั้นที่ 3 ดำเนินการคšนควšา นักเรียนแตŠละคนศึกษาคšนควšาในหัวขšอที่ตนเองไดšรับมอบหมาย

และแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกัน 

3.2.4 ขั้นที่ 4 เตรียมการนำเสนอ นักเรียนแตŠละกลุŠมชŠวยกันเตรียมเนื้อหาการนำเสนอ โดยใชšสื่อ

ประเภทตŠาง ๆ ตามความสนใจ เชŠน Power point Infographics เปŨนตšน และซšอมพูดนำเสนอ 

3.2.5 ขั้นที่ 5 นำเสนอขšอมูล นักเรียนแตŠละกลุŠม ออกมานำเสนอหนšาชั้นเรียนตามหัวขšอที่ไดšรับ

มอบหมาย 

3.2.6 ขั้นท่ี 6 ประเมินผล ครูประเมินการพูดนำเสนอ และเสนอแนะเพิ่มเติม 

3.3 สัปดาหŤที่ 3 ครูจัดการเรียนการสอน โดยไดšใชšวิธีการเรียนกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน 

(Group Investigation: GI) 6 ขั้นตอน ดังนี้   
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3.3.1 ขั้นที่ 1 กำหนดหัวขšอและจัดกลุŠมนักเรียน ครูกำหนดหัวขšอเกี่ยวกับจังหวัดในประเทศไทย

และใหšนักเรียนเลือกจังหวัดท่ีตนเองสนใจเพ่ือออกมานำเสนอหนšาชั้นเรียนเปŨนรายบุคคล 

3.3.2 ขั้นที่ 2 วางแผนการทำงาน นักเรียนออกแบบหัวขšอที่สนใจ เรื่องจังหวัดในประเทศไทยท่ี

ตนเองเลือกพูดนำเสนอ 

3.3.3 ขั้นที่ 3 ดำเนินการคšนควšา นักเรียนศึกษาคšนควšาในหัวขšอที่ตนเองไดšออกแบบไวš และครู

แนะนำเพ่ิมเติม 

3.3.4 ขั้นที่ 4 เตรียมการนำเสนอ นักเรียนเตรียมเนื้อหาการนำเสนอ โดยใชšสื่อประเภทตŠาง ๆ ตาม

ความสนใจ เชŠน Powerpoint Infographics เปŨนตšน และซšอมพูดนำเสนอ 

3.3.5 ขั้นที่ 5 นำเสนอขšอมูล นักเรียนทุกคน ออกมานำเสนอหนšาชั้นเรียนตามหัวขšอที่ตนเองสนใจ 

3.3.6 ขั ้นที ่ 6 ประเมินผล ครูประเมินการพูดนำเสนอ สรุปผลและแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับ

พัฒนาการของนักเรียนตั้งแตŠสัปดาหŤที่ 1-3 จากนั้นผูšเรียนทำแบบทดสอบหลังเรียน พรšอมทั้งตอบแบบสอบถาม

ความพึงพอใจผŠาน Google Forms 

4. การวิเคราะหŤขšอมูล หลังจากผูšวิจัยไดšศึกษา เก็บรวบรวมขšอมูล และดำเนินการสอนตามแผนการสอน

เรียบรšอยแลšว ผูšวิจัยจึงจึงนำขšอมูลตŠาง ๆ มาวิเคราะหŤดังนี ้

4.1 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูš เรื่องการพูดนำเสนอขšอมูล ระหวŠางกŠอนเรียนและหลังเรียน 

โดยคำนวณคŠา t-test for dependent samples 

4.2 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูš เรื ่องการพูดนำเสนอขšอมูล ระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤที่

กำหนดโดยคำนวณคŠา t-test for one samples   

4.3 วิเคราะหŤขšอมูลจากแบบสอบถามความพึงพอใจของนักเรียน โดยคิดคŠารšอยละของความพึงพอใจ

คŠาเฉลี่ย (M) คŠาสŠวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) การวิเคราะหŤเนื้อหา (Content analysis) โดยใชšโปรแกรมคำนวณ

ทางสถิต ิ

5. สถิติที่ใชšในการวิเคราะหŤ ไดšแกŠ การหาคŠารšอยละ (%) คŠาเฉลี่ย (M) และสŠวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

โดยใชšโปรแกรมสำหรับวิเคราะหŤขšอมูลทางสถิต ิ

 

ผลการวิจัย 

ผูšวิจัยเรียบเรียงขšอมูลและสรุปผลการวิจัยตามวัตถุประสงคŤโดยวิธีการพรรณนาวิเคราะหŤประกอบตาราง

แบŠงออกเปŨน 3 ขšอ ดังน้ี 

1. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอ ในรายวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพ ของนักเรียน

ระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา ระหวŠางกŠอนและหลัง

เรียน สรุปผลการวิจัยดังนี ้
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วารสารชัยพฤกษŤภิรมยŤ คณะมนุษยศาสตรŤและสังคมศาสตรŤ มหาวิทยาลัยราชภัฏนครราชสีมา 

ปŘที่ 6 ฉบับที่ 1 (มกราคม–มิถุนายน 2567) 

ตารางที่ 1 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูš ระหวŠางกŠอนเรียนและหลังเรียน 

 

การทดลอง  n    คะแนนเต็ม         M                   S.D.     t             Sig. 

กŠอนเรียน  19        20         7.31                 1.86 

                    15.699*             .000 

หลังเรียน  19                20                   16.21       1.84  

*ระดับนัยสำคัญทางสถิติ .05 

 

จากตารางที ่ 1 พบวŠาผลสัมฤทธิ ์ทางการเรียนรู š เร ื ่องการพูดนำเสนอผลงานของนักเรียนระดับ

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 จำนวน 19 คน มีคะแนนคŠาเฉลี่ย M กŠอนเรียน 7.31 คะแนนคŠาเฉลี่ย M หลังเรียน 

16.21 และคะแนนสŠวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน S.D. กŠอนเรียน 1.86 คะแนนสŠวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน S.D. หลังเรียน1.84 

ซึ่งคะแนนหลังเรียนสูงกวŠากŠอนเรียนอยŠางมีนัยสำคัญทางสถิตที่ระดับ .05 

2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอ ในรายวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพของนักเรียน

ระดบัประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที ่1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเท่ียวนครราชสีมา โดยใชšกระบวนการกลุŠม

ดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) ระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤที่กําหนด สรุปผลการวิจัยดังนี ้

 

ตารางที่ 2 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูš ระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤมาตรฐาน 70/70 

 

การทดลอง n คะแนนเต็ม คะแนนเกณฑŤ       M           SD t   sig 

        

หลังเรียน  19     20                  14     16.21       1.84         5.227*       .000 

             

*ระดับนัยสำคัญทางสถิติ .05 

 

จากตารางที่ 2 พบวŠามีผลสัมฤทธิ ์ทางการเรียนรู š เรื ่องการพูดนำเสนอผลงาน ของนักเรียนระดับ

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 จำนวน 19 คน มีคะแนนคŠาเฉลี่ย M หลังเรียน 16.21 และคะแนนสŠวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน S.D. หลังเรียน 1.84  ซึ่งคะแนนหลังเรียนสูงกวŠาเกณฑŤที่กำหนดอยŠางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05  

3. ความพึงพอใจของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปŘที่ 1 โดยใชšเทคนิคกลุŠมสืบคšน GI สรุป

ผลการวิจัยดังน้ี 
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วารสารชัยพฤกษŤภิรมยŤ คณะมนุษยศาสตรŤและสังคมศาสตรŤ มหาวิทยาลัยราชภัฏนครราชสีมา 

ปŘที่ 6 ฉบับที่ 1 (มกราคม–มิถุนายน 2567) 

ตารางที ่3 ความพึงพอใจของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปŘที่ 1 โดยใชšเทคนิคกลุŠมสืบคšน GI 

 

รายการ/ขšอความ M S.D. แปลความ 

ครูสรšางบรรยากาศใหšเปŨนกันเองกับนักเรียน 3.89 .66 มาก 

บรรยากาศการเรียนรูšกระตุšนใหšนักเรียนเกิดการเรียนรูš

ดšวยตนเอง 

3.89 .74 มาก 

บรรยากาศการเรียนแบบกลุ Šม สŠงเสริมใหšเกิดทักษะ      

ดšานความรŠวมมือ การทำงานเปŨนทีม  

3.84 .60 มาก 

โดยรวมดšานสภาพแวดลšอม 3.88 .45 มาก 

กิจกรรมการเรียนรูš เรียนรูšงŠาย ไมŠซับซšอน นŠาสนใจ 3.84 .69 มาก 

กิจกรรมการเรียนรูšชŠวยใหšผูšเรียนสรšางความรูšและความ

เขšาใจไดšดšวยตนเอง 

3.89 .66 มาก 

สŠงเสริมการสรšางปฏิสัมพันธŤระหวŠางครูกับนักเรียน      

และนักเรียนกับเพ่ือนรŠวมช้ันเรียน 

4.21 .71 มาก 

โดยรวมดšานกิจกรรมการเรียนการสอน 3.98 .45 มาก 

โดยรวมทุกดšาน 3.93 .37 มาก 

  

จากตารางที่ 3 พบวŠา ความพึงพอใจของนักเรียนชั้นประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปŘที่ 1 โดยใชšเทคนิค

กลุŠมสืบคšน GI ดšานสภาพแวดลšอม มีคŠาเฉลี่ยรวม 3.88 แปลความไดšวŠา นักเรียนมีความพึงพอใจอยูŠในระดับมาก โดย

มีความพึงพอใจเรียงลำดับจากมากไปนšอย ไดšแกŠ ครูสรšางบรรยากาศใหšเปŨนกันเองกับนักเรียน (M = 3.89) 

บรรยากาศการเรียนรูšกระตุšนใหšนักเรียนเกิดการเรียนรูšดšวยตนเอง (M = 3.89) บรรยากาศการเรียนแบบกลุŠม 

สŠงเสริมใหšเกิดทักษะ ดšานความรŠวมมือ การทำงานเปŨนทีม และภาวะผูšนำ และดšานความมีเมตตา กรุณา มีวินัย (M = 

3.84) 

สŠวนดšานกิจกรรมการเรียนการสอน มีคŠาเฉลี่ยรวม 3.98 แปลความไดšวŠา นักเรียนมีความพึงพอใจอยูŠใน

ระดับมาก โดยมีความพึงพอใจเรียงลำดับจากมากไปนšอย ไดšแกŠ สŠงเสริมการสรšางปฏิสัมพันธŤระหวŠางครูกับนักเรียน 

และนักเรียนกับเพ่ือนรŠวมชั้นเรียน (M = 4.21) กิจกรรมการเรียนรูšชŠวยใหšผูšเรียนสรšางความรูšและความเขšาใจไดšดšวย

ตนเอง (M = 3.89) และกิจกรรมการเรียนรูš เรียนรูšงŠาย ไมŠซับซšอนและมีความนŠาสนใจ (M = 3.84) 

 

อภิปรายผล  

จากการใชšกระบวนการกลุ Šมดšวยเทคนิคกลุ Šมสืบคšน (Group Investigation: GI) เพื ่อเปรียบเทียบ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูšการพูดนำเสนอ ในรายวิชาภาษาไทยเพื่ออาชีพ ของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ
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วารสารชัยพฤกษŤภิรมยŤ คณะมนุษยศาสตรŤและสังคมศาสตรŤ มหาวิทยาลัยราชภัฏนครราชสีมา 

ปŘที่ 6 ฉบับที่ 1 (มกราคม–มิถุนายน 2567) 

ชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา ระหวŠางกŠอนและหลังเรียน ผูšวิจัยพบประเด็นที่

สามารถนำมาอภิปรายผลไดš ดังน้ี 

1. ผลส ัมฤทธิ ์ทางการเร ียนรู šการพูดนำเสนอ รายวิชาภาษาไทยเพื ่ออาชีพ ของนักเร ียนระดับ

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา ระหวŠางกŠอนและหลังเรียน 

คำนวณคŠา t–test for dependent Samples โดยใชšแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน จำนวน 20 ขšอ พบวŠา

คะแนนสอบ กŠอนเรียนมีคŠาเฉลี ่ย (M = 7.31) และคะแนนสอบหลังเรียนมีคŠาเฉลี ่ย (M = 16.21) และเมื่อ

เปรียบเทียบ ระหวŠางคะแนนกŠอนเรียนและหลังเรียน พบวŠาคะแนนหลังเรียนของนักเรียนระดับประกาศนียบัตร

วิชาชีพชั้นปŘที่ 1 สูงกวŠากŠอนเรียน อยŠางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ผูšวิจัยจึงอภิปรายประเด็นใชšกระบวนการ

กลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) ที่สŠงผลทำใหšผลสัมฤทธิ์การพูดนำเสนอหลังเรียนสูงกวŠา 

กŠอนเรียน ดังน้ี 

1.1 กระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) คือ วิธีการจัดการเรียนการ

สอนที่เนšนใหšผูšเรียนไดšทำกิจกรรมที่หลากหลายในหšองเรียนกับเพื่อน เมื่อผูšเรียนทำกิจกรรมตŠาง ๆ จะทำใหšเกิด

ทักษะการทำงาน และเกิดคุณลักษณะอันพึงประสงคŤในการอยูŠรŠวมกันกับผูšอื ่น นอกจากนั้นกระบวนการกลุŠมดšวย

เทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) ทำใหšผูšเรียนคšนควšาหาคำตอบจากประเด็นคำถามในกิจกรรมดšวย

ตนเอง ในสัปดาหŤที่ 1 ผูšวิจัยกำหนดหัวขšอใหšผูšเรียน ทั้งหมด 4 หัวขšอ ไดšแกŠ วัจนภาษาและอวัจนภาษา การสื่อสาร

ผŠานเสียง การเขียนสะกดคำ สำนวนโวหาร การกำหนดหัวขšอใหšผูšเรียนนำเสนอนั้น เปŨนเนื้อหาในบทเรียน เพื่อใหš

ขอบเขตของการพูดนำเสนอแคบลง และสะดวกตŠอการเริ่มตšนฝřกพูดนำเสนอของผูšเรียน โดยเริ่มจากเนื้อหาที่งŠาย 

และใกลšตัวผูšเรียนมากที่สุด และจัดกลุŠมผูšเรียนเปŨน 4 กลุŠมโดยใชšวงลšอสุŠม พรšอมทั้งออกมานำเสนอหนšาชั้นเรียน 

ผูšวิจัยกำหนดเวลาใหšผูšเรียนกลุŠมละ 10-15 นาที สอดคลšองกับ ทิศนา แขมมณี (2561, น. 246-247) ใหšความหมาย

วŠา การสอนโดยใชšกลุŠมสืบคšน เปŨนเทคนิคการจัดกิจกรรมที่ใหšผูšเรียนไดšฝřกทักษะการศึกษาคšนควšา แสวงหาความรูš

ดšวยตนเอง ผูšเรียนแตŠละกลุŠมศึกษาคšนควšาหาความรูš นำมาเสนอประกอบเนื้อหาที่เรียน   

1.2 การจัดการเรียนดšวยกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) ทำใหš

ผู šเรียนไดšฝřกทักษะการพูดนำเสนออยŠางเปŨนระบบ เพราะขั้นตอนของกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน 

(Group Investigation: GI) ในขั้นท่ี 2 ผูšเรียนตšองวางแผนการทำงาน ซึ่งข้ันตอนนี้จะทำใหšผูšเรียนเกิดปฏิสัมพันธŤกับ

เพ่ือนรŠวมช้ันเรียน เมื่อผูšเรียนรูšสึกสนุกและมีเพ่ือนชŠวยกันวางแผน ผูšเรียนก็จะเกิดเจตคติท่ีดีในการเรียน ในสัปดาหŤที่ 

2 ผูšวิจัยกำหนดหัวขšอที่กวšางข้ึน เพื่อใหšผูšเรียนมีอิสระในการออกแบบ วางแผนการวางโครงเรื่องนำเสนอ ประกอบไป

ดšวย 4 หัวขšอ ไดšแกŠ สถานที่ทŠองเที่ยว โรงแรม อาหาร เทศกาล สอดคลšองกับ คนิษา ลำภาศาส (2561, น. 95)      

ที่กลŠาววŠา การจัดกิจกรรมการเรียนรูšแบบรŠวมมือดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (GI: Group investigation) นั้นเปŨนการจัด

กิจกรรมการเรียนรู šที ่เนšนพฤติกรรมการทำงานกลุŠม คือ พฤติกรรมที่แสดงออกของสมาชิกภายในกลุŠมที ่มีทั้ง

กระบวนการ ขั้นตอน วิธีการที่เกิดขึ้นในระหวŠางการดาเนินงานกลุŠม สามารถวัดไดšโดยสังเกตจากการมีปฏิสัมพันธŤ

และชŠวยเหลือเก้ือกูลกันในการทำงานกลุŠมการมีสŠวนรŠวมในการแสดงความคิดเห็นภายในกลุŠม มีความรับผิดชอบงาน
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กลุŠม มีการตอบคำถาม ซักถามเมื่อมีขšอสงสัย มีน้ำใจชŠวยเหลือเพื่อนในกลุŠมและมีการปฏิบัติหนšาที่ตามบทบาทท่ี

ไดšรับมอบหมายเพ่ือใหšบรรลุจุดมุŠงหมาย  

1.3 การเรียนรูš และฝřกทักษะการพูดนำเสนอจากกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group 

Investigation: GI) เมื่อผูšวิจัยเริ่มใชšกระบวนการกลุŠมสัปดาหŤที่ 1–2 ทำใหšผูšเรียนเริ่มเกิดทักษะการทำงานรŠวมกับ

ผูšอื่นแลšวนั้น ในสัปดาหŤสุดทšาย ผูšวิจัยเริ่มฝřกใหšผูšเรียนเรียนรูšดšวยตนเอง ผูšเรียนใชšความคิด หรือประสบการณŤเดิม 

เชื่อมโยงกับประสบการณŤใหมŠ จัดระเบียบ วางแผนเคšาโครงเรื่องในการนำเสนอดšวยตนเอง ในสัปดาหŤที่ 3 ผูšวิจัย

กำหนดหัวขšอโดยกวšาง เพื่อกระตุšนความคิด และเปŗดอิสระทางความคิดของผูšเรียน ดšวยหัวขšอเกี่ยวกับจังหวัดใน

ประเทศไทยที่ผูšเรียนสนใจ และนำเสนอเปŨนรายบุคคล ในสัปดาหŤนี้ผูšเรียนตšองกลšาตัดสินใจดšวยตนเอง และวางแผน

การทำงาน ตลอดจนศึกษาคšนควšาเรื่องตามที่ตนสนใจ หรือถนัด สอดคลšองกับ Sharan,Y. and Sharan, S. (1990, 

p. 17) อธิบายวŠาการสอนโดยใชšกลุŠมสืบคšน หมายถึงการเรียนการสอนที่นักเรียนมีสŠวนรŠวมในการวางแผนวŠาเขาจะ

เรียนอะไรและเรียนอยŠางไร ศึกษาตามหัวขšอที่สนใจ ทำตามสŠวนที่ตนเองรับผิดชอบ และนำความรูšที่ไดšมาสรุปยŠอ

และเสนอขšอคšนพบตŠาง ๆ ตŠอชั้นเรียน 

1.4 บทบาทหนšาที่ของผูšสอนจะคอยแนะนำ และชŠวยเหลือผูšเรียนตามความเหมาะสม เพื่อใหšผูšเรยีนฝřก

รŠวมกันการแกšปŦญหาในกลุŠม และเพื่อใหšผูšเรียนแสดงศักยภาพไดšอยŠางเต็มที่ โดยในทุกสัปดาหŤ กลŠาวคือ สัปดาหŤที่  

1–3 เมื่อผูšเรียนนำเสนอเสร็จสิ้นแลšว ผูšวิจัยแนะนำ วิพากษŤวิจารณŤการพูดนำเสนอผูšเรียนรายบุคคล และนำปŦญหาที่

พบในการพูดนำเสนอทุกครั้ง มาระดมความคิดทšายคาบเรียน เพ่ือใหšผูšเรียนรŠวมกันคิดวิธีแกšไขปŦญหาดังกลŠาว เชŠนนี้

ผู šเรียนก็จะนำความผิดพลาดของตนไปแกšไข ปรับปรุงในสัปดาหŤตŠอไป ทšายที่สุดผูšเรียนจะสามารถพัฒนาทักษะ    

การพูดนำเสนอไดšอยŠางมีประสิทธิภาพ สอดคลšองกับ สุภาวกุล ภักดีศรี (2560, น. 45-46) กลŠาว บทบาทของครูควร

เปลี่ยนจากผูšใหšความรูšไปเปŨนการใหšผูšเรียนสรšางความรูš สรšางแรงจูงใจ ใหšคำปรึกษาและแนะนำดšานวิชาการ และ

ดšาน การดูแลชŠวยเหลือเมื่อมีปŦญหา  

2. การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์การพูดนำเสนอ รายวิชาภาษาไทยเพื ่ออาชีพ ของนักเร ียนระดับ

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นปŘที่ 1 วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเที่ยวนครราชสีมา โดยใชšกระบวนการกลุŠมดšวย

เทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) ระหวŠางหลังเรียนกับเกณฑŤที่กําหนด 70/70 พบวŠาผลสัมฤทธิ์หลัง

เรียนสูงกวŠาเกณฑŤที่กำหนดอยŠางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05  คิดเปŨนรšอยละ 16.21 อาจเปŨนเพราะกระบวนการ

กลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน (Group Investigation: GI) กระตุšนใหšผูšเรียนกลšาแสดงความคิดเห็นรŠวมกันในกลุŠม และ

ชŠวยกันสืบคšนขšอมูล วางแผนเคšาโครงการพูดนำเสนอรŠวมกัน ดšวยขั้นตอนของกระบวนการกลุŠมดšวยเทคนิคกลุŠม

สืบคšน (Group Investigation: GI) ทำใหšการพูดนำเสนอของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั ้นปŘที่ 1 

วิทยาลัยบริหารธุรกิจและการทŠองเท่ียวนครราชสีมามีประสิทธิภาพและมีผลสัมฤทธ์ิสูงกวŠาเกณฑŤที่กำหนด 

3. การสอบถามความพึงพอใจของนักเรียนชั้นประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปŘที่ 1 ที่มีตŠอการจัดการเรียนรูš

เพื ่อพัฒนาความสามารถในการพูดนำเสนอ โดยใชšเทคนิคกลุ Šมสืบคšน GI แบŠงออกเปŨน 2 ดšาน ไดšแกŠ ดšาน

สภาพแวดลšอมและดšานกิจกรรมการเรียนการสอน พบวŠาดšานสภาพแวดลšอมมีความพึงพอใจดšานครูสรšางบรรยากาศ

ใหšเปŨนกันเองกับนักเรียน และดšานบรรยากาศการเรียนรูšกระตุšนใหšนักเรียนเกิดการเรียนรู šดšวยตนเอง โดยใชš
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กระบวนการกลุŠม สŠวนดšานกิจกรรมการเรียนการสอน พบวŠากิจกรรมการเรียนรูšชŠวยทำใหšผูšเรียนมีทักษะการพดูที่ดี

ขึ ้นและสามารถเรียนรูšไดšดšวยตนเอง หากพิจารณาเปŨนรายขšอพบวŠาดšานสภาพแวดลšอมครูสรšางบรรยากาศใหšเปŨน

กันเองกับนักเรียน และบรรยากาศการเรียนรูšกระตุšนใหšนักเรียนเกิดการเรียนรูšดšวยตนเอง มีคŠาเฉลี่ยระดับมาก สŠวน

ดšานกิจกรรมการเรียนการสอน พบวŠากิจกรรมการเรียนรูšสŠงเสริมการสรšางปฏิสัมพันธŤระหวŠางครูกับนักเรียน และ

นักเรียนกับเพื่อนรŠวมช้ันเรียน มีคŠาเฉลี่ยระดับมาก  

จากผลการวิจัยทำใหšผูšวิจัยพบวŠาการเรียนรู šแบบกลุ Šมโดยใชšเทคนิค GI เปŨนการสอนที่เนšนผูšเรียนเปŨน

ศูนยŤกลาง นักเรียนทุกคนใสŠใจผูšอื่นและเห็นคุณคŠาความแตกตŠาง เนื่องจากเปŨนการจัดกลุŠมแบบคละความสามารถ 

ทำใหšเกิดการเรียนรูšและเขšาใจในเนื้อหาที่ยาก นักเรียนเกŠงจะชŠวยอธิบายเนื้อหาและคอยชี้แนะใหšกับนักเรียนที่อŠอน 

บรรยากาศในหšองเรียนก็จะมีความเปŨนกันเอง และชŠวยใหšงานกลุŠมประสบความสำเรจ็นำไปสูŠการพัฒนาทักษะในการ

พูดของแตŠละบุคคล สอดคลšองกับ อรทัย มูลคำ (2558) ที่ไดšกลŠาวถึงการเรียนรšูแบบรŠวมมอืวŠา เปŨนกระบวนการเรยีน

รšูที่ไดšรŠวมมือกันและชŠวยเหลือกันในการเรียนรšูโดยแบŠงกลŠุมผšูเรียนท่ีมีความสามารถตŠางกันออกเปŨนกลŠุมเล็ก ๆ ซึ่ง

เปŨนลักษณะการรวมกลŠุมอยŠางมีโครงสรšางที ่ชัดเจน มีการทำงานรŠวมกัน มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นมีการ

ชŠวยเหลือพึ่งพากันและกัน มีความรับผิดชอบรŠวมกัน ทั้งตนเองและสŠวนรวม เพื่อใหšตนและสมาชิกในกลุŠมประสบ

ผลสำเร็จตามเปŜาหมายที่กำหนด 

 

ขšอเสนอแนะ  

1. ขšอเสนอแนะจากการวิจัยในครั้งนี ้

1.1 ควรนำรูปแบบการวิจัยครั้งน้ีไปทดลองกับกลุŠมนักเรียนในระดับชั้นอ่ืน ๆ เชŠน ระดับประกาศนียบตัร

วิชาชีพชั้นสูง หรือระดับปริญญาตรี หรือในรายวิชาอื่น ๆ เชŠน วิทยาศาสตรŤ สังคมศึกษา เปŨนตšน การจัดการเรียนรูš

แบบรŠวมมือดšวยเทคนิคกลุŠมสืบคšน GI จะชŠวยสŠงเสริม พัฒนาใหšนักเรียนสามารถเขšาถึงความรูšและทักษะไดšเปŨนอยŠาง

ดีและสามารถพัฒนาผูšเรียนไดšในระยะเวลาสั้น 

1.2 การจัดการเรียนรู šแบบเทคนิค GI ครั้งนี ้ ควรเปŗดโอกาสใหšนักเรียนไดšพูดมากขึ้น เชŠน การพูด

นำเสนอขŠาว การพูดแสดงความคิดเห็น เปŨนตšน เพื่อใหšนักเรียนมีความกลšาแสดงออกหนšาชั้นเรียน และผูšสอนตšอง

เตรียมการใหšคำแนะนำและชี้แนะอยŠางสม่ำเสมอ  

2. ขšอเสนอแนะสำหรับการวิจัยครั้งตŠอไป  

2.1 ควรมีการศึกษาการจัดการเรียนรูšแบบรŠวมมือเทคนิค GI กับการสอนแบบอื่น ๆ เพื่อที่จะพัฒนา

ทักษะการพูดใหšมีระดับที่สูงข้ึน 

2.2 อาจมีการปรับเปลี่ยนวิธีการสอน ใหšมีความหลากหลายมากยิ่งขึ้น เพื่อใหšนักเรียนเกิดทักษะในการ

พูดและเกิดความกลšาแสดงออก อีกทั้งยังเสริมสรšางความมั่นใจในการพูด 
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